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1.1

1.1.1

Anlass und Aufgabenstellung

Die Firma "juwi Energieprojekte GmbH" plant die Erichtung von 27 Windenergieanlagen in der
Verwaltungsgemeinschaft Schweich im Landkreis Trier-Saarburg, Rheinland-Pfalz.

Lur Abschitzung der Erheblichkeit der Auswirkungen durch die o.g. Planung auf die Vogelwelt, ins-
besondere auf windkraftempfindliche Vogelarten, wurde das Bro Sieber, Lindau (B) von der Firma
"juwi Energieprojekte GmbH" beauftragt, ein avifaunistisches Fachgutachten zu erstellen.

Das Gutachten wurde im Rahmen des Genehmigungsverfahrens erstellt, um die Auswirkung des
Vorhabens auf die Avifauna zu ermitteln und die Erheblichkeit artenschutzrechtlich im Sinne des
Bundesnaturschutzgesetzes (BNatSchG) zu beurteilen.

Rechtliche Grundlagen

Allgemeines

Die Richtlinie 92/43/EWG (auch Fauna-Flora-Habitat-Richtlinie kurz FFH-Richtlinie) der EG aus
dem Jahr 1992 hat zu einer Anderung der gesetzlichen Grundlagen fir den Artenschutz in Deutsch-
land gefihrt. Mit Urteil vom 10.01.2006 stellte der Europdische Gerichtshof fest, dass das Bun-
desnaturschutzgesetz nicht den Vorgaben der FFH-Richtlinie entspricht. Mit der Ersten Anderung
des Bundesnaturschutzgesetzes aus dem Jahr 2007 reagierte die Bundesregierung auf dieses Urteil
und passte es an die Vorgaben der FFH-Richtlinie an. Die Foderalismusreform vom September
2006 ermaglichte es der Bundesregierung erstmals, das Naturschutzrecht umfassend zu regeln.
Lielsetzung des Bundesnaturschutzgesetzes vom 29.07.2009 (in Kraft getreten am 01.03.2010)
ist unter anderem die Vereinfachung und Vereinheitlichung des Naturschutzrechtes sowie die Um-
setzung verbindlicher EG-rechtlicher Bestimmungen. Inhaltlicher Malistab war, die natirlichen Le-
bensgrundlagen einschlieBlich der biologischen Vielfalt auch fiir die kommenden Generationen zu
sichern. Inshesondere zielt das Bundesnaturschutzgesetz vom 29.07.2009 auf den Schutz der bio-
logischen  Vielfalt, der Leistungs- und Funktionsfdhigkeit des Naturhaushaltes und
der Vielfalt, Eigenart und Schénheit sowie des Erholungswertes der Natur. Damit entspricht auch
das Bundesnaturschutzgesetz vom 29.07.2009 dem Hauptziel der FFH-Richtlinie, die Erhaltung
der biologischen Vielfalt zu férdern, wobei jedoch die wirtschaftlichen, sozialen, kulturellen und re-
gionalen Anforderungen beriicksichtigt werden sollen.

Die relevanten artenschutzrechtlichen Verbote sind in §44 BNatSchG normiert. Gemdl §44
BNatSchG ist es verboten,

1. wild lebenden Tieren der besonders geschiitzten Arten nachzustellen, sie zu fangen, zu verletzen
oder zu toten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu entnehmen, zu beschidigen oder
20 zerstoren (Totungsverbot),
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1.1.2

2. wild lebende Tiere der streng geschiitzten Arten und der europdischen Vogelarten wéhrend der
Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheblich zu st6-
ren; eine erhebliche Storung liegt vor, wenn sich durch die Storung der Erhaltungszustand der
lokalen Population einer Art verschlechtert (Stérungsverbot),

3. Fortpflanzungs- oder Ruhestdtten der wild lebenden Tiere der besonders geschiitzten Arten aus
der Natur zu entnehmen, zu beschddigen oder zu zerstoren,

4. wild lebende Pflanzen der besonders geschiitzten Arten oder ihre Entwicklungsformen aus der
Natur zu entnehmen, sie oder ihre Standorte zu beschddigen oder zu zerstdren (Zugriffsverbote).

Systematik

Die gesamte Systematik des Bundesnaturschutzgesetzes und damit auch der § 44 BNatSchG unter-
scheidet zwischen "besonders geschiitzten Arten" (§44 Abs.1Nr.1BNatSchG) und "streng ge-
schiitzten Arten" (§44 Abs. 1 Nr.2 BNatSchG). Die streng geschijtzten Arten sind nur eine Teilmen-
ge der besonders geschitzten Arten. GemdB § 7 BNatSchG wird wie folgt differenziert:

87 Abs.2 Nr. 13:
Besonders geschiitzte Arten

a) Tier- und Pflanzenarten, die in Anhang A oder AnhangB der Verordnung (EG) Nr.338/97 des
Rates vom 09.12.1996 ber den Schutz von Exemplaren wildlebender Tier- und Pflanzenarten
durch Uberwachung des Handels (ABI.L61 vom 03.03.1997, S.1, L100 vom 17.04.1997,
S.72, 1298 vom 01.11.1997, 5.70, L113 vom 27.04.2006, S.26), die zuletzt durch die Ver-
ordnung (EG) Nr.1158/2012 (ABI. L339 vom 12.12.2012) gedindert worden ist, aufgefihrt
sind,

b) nicht unter den Buchstaben a fallende
aa) Tier- und Pflanzenarten, die in Anhang IV der Richtlinie 92/43/EWG aufgefihrt sind,
bb) europdische Vogelarten,

) Tier- und Pflanzenarten, die in einer Rechtsverordnung nach § 54 Abs. 1 aufgefiihrt sind;
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1.1.3

87 Abs.2 Nr. 14:

Streng geschitzte Arten

besonders geschitzte Arten, die

a) in Anhang A der Verordnung (EG) Nr. 338/97,
b) in Anhang IV der Richtlinie 92/43/EWG,

¢) in einer Rechtsverordnung nach § 54 Abs. 2

aufgefihrt sind.

Die besonders geschiitzten Arten ergeben sich somit aus AnhangA oder AnhangB der EG-
Artenschutzverordnung (Verordnung (EG) Nr. 338/97 des Rates vom 09.12.1996). Diese setzt ins-
besondere das Washingtoner Artenschutzibereinkommen aus dem Jahr 1973 um, welches der
Uberwachung und Reglementierung des internationalen Handels — eine der Hauptgefdhrdungen
fir den Bestand wildlebender Tiere und Pflanzen — dient. Des Weiteren sind die Arten besonders
geschitzt, die dem Anhang IV der FFH-Richtlinie, der Vogelschutzrichtlinie (Richtlinie
79/409/EWG) sowie der Anlage 1 Spalte 2 der Bundesartenschutzverordnung zu entnehmen sind.

Die streng geschiitzten Arten sind als Teilbereich der besonders geschiitzten Arten folgenden An-
hingen bzw. Anlagen zu entnehmen: Streng geschiitzt sind die Arten aus Anhang A der EG-
Artenschutzverordnung, die Arten aus Anhang IV der FFH-Richtlinie sowie die Arten nach der Anla-
ge 1 Spalte 3 der Bundesartenschutzverordnung.

Nach der Wertung des § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG kommt den europdischen Vogelarten in der Sys-
tematik noch eine gesonderte Stellung zu. Sie sind nach § 7 Abs. 2 Nr. 13 BNatSchG lediglich be-
sonders geschiitzte Arten, werden aber gemdB §44 Abs. 1 Nr.2 BNatSchG den streng geschiitzten
Arten gleichgestellt. Hierbei ist zu beriicksichtigen, dass einige europdische Vogelarten z.B. schon
durch den Anhang A der Verordnung (EG) Nr. 338/97 streng geschitzte Arten sind.

Ausnahmen

Das Bundesnaturschutzgesetz sieht hinsichtlich der Verbotstatbestdnde verschiedene Ausnahmen
vor. §44 Abs. 5 und Abs. 6 BNatSchG:

(5) Fir nach §15 zuldssige Eingriffe in Natur und Landschaft sowie fir Vorhaben im Sinne des
818 Abs.2 Satz1, die nach den Vorschriften des Baugesetzbuches zuldssig sind, gelten die
Lugriffs-, Besitz- und Vermarktungsverbote nach MaBgabe der Sitze 2 bis 5. Sind in Anhang IV
Buchstabe a der Richtlinie 92/43/EWG aufgefiihrte Tierarten, europdische Vogelarten oder sol-
che Arten betroffen, die in einer Rechtsverordnung nach § 54 Abs. 1 Nr.2 aufgefiihrt sind, liegt
ein VerstoB gegen das Verbot des Abs. T Nr.3 und im Hinblick auf damit verbundene unver-
meidbare Begintrdchtigungen wild lebender Tiere auch gegen das Verbot des Abs. T Nr. 1 nicht
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vor, soweit die dkologische Funktion der von dem Eingriff oder Vorhaben betroffenen Fortpflan-
zungs- oder Ruhestitten im rdumlichen Zusammenhang weiterhin erfillt wird. Soweit erforder-
lich, kdnnen auch vorgezogene AusgleichsmaBnahmen festgesetzt werden. Fiir Standorte wild
lebender Pflanzen der in Anhang IV Buchstabe b der Richtlinie 92/43/EWG aufgefihrten Arten
gelten die Satze 2 und 3 entsprechend. Sind andere besonders geschiitzte Arten betroffen, liegt
bei Handlungen zur Durchfishrung eines Eingriffs oder Vorhabens kein VerstoB gegen die Zu-
griffs-, Besitz- und Vermarktungsverbote vor.

(6) Die Zugriffs- und Besitzverbote gelten nicht fiir Handlungen zur Vorbereitung gesetzlich vorge-
schriebener Prifungen, die von fachkundigen Personen unter groBtmaglicher Schonung der un-
fersuchten Exemplare und der ibrigen Tier- und Pflanzenwelt im notwendigen Umfang vorge-
nommen werden. Die Anzahl der verletzten oder getGteten Exemplare von europischen Vogel-
arten und Arten der in Anhang IV Buchstabe a der Richtlinie 92/43/EWG aufgefihrten Tierar-
fen ist von der fachkundigen Person der fir Naturschutz und Landschaftspflege zustindigen
Beharde jhrlich mitzuteilen.

Weitere Ausnahmen sind in § 45 BNatSchG normiert. Beispielsweise kann die zustdndige Behorde
im Einzelfall im Interesse der Gffentlichen Sicherheit Ausnahmen von den Verboten des §44
BNatSchG zulassen. Zu beachten ist jedoch: Eine Ausnahme darf nur zugelassen werden, wenn kei-
ne zumutbaren Alternativen gegeben sind und sich der Erhaltungszustand der Populationen einer
Art nicht verschlechtert, soweit nicht Artikel 16 Abs. 1 der Richtlinie 92/43/EWG weitergehende An-
forderungen enthilt. Artikel 16 Abs. 3 der Richtlinie 92/43/EWG und Artikel 9 Abs. 2 der Richtlinie
79/409/EWG sind zu beachten.

Nach §67 BNatSchG sind ebenfalls Befreiungen maglich, z.B. wenn dies aus Griinden des iber-
wiegenden offentlichen Interesses, einschlieBlich solcher sozialer und wirtschaftlicher Art, notwen-
dig ist oder die Durchfilhrung der Vorschriften im Einzelfall zu einer unzumutbaren Belastung fiih-

ren wiirde und die Abweichung mit den Belangen von Naturschutz und Landschaftspflege vereinbar
ist (§ 67 Abs. 1 BNatSchG).
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1.1.4

Totungsverbot (§ 44 Abs. 1 Nr.1 BNatSchG)
(nach Richarz et al. 2012)

Die erforderliche Prifung méglicher VerstoBe gegen das Totungsverbot nach § 44 BNatSchG beruht
auf das Kollisionsrisiko von Vdgeln an Rotoren und Masten von Windenergieanlagen. GemdB der
Rechtssprechung liegt ein VerstoB gegen das Totungsverbot vor, sofern das Totungs- bzw. Verlet-
zungsrisiko durch das Vorhaben im Vergleich zum allgemeinen Risiko signifikant erhoht wird. Ge-
gen das Totungsverbot wird nur dann nicht verstoBen, wenn kein signifikant erhdhtes Risiko kolli-
sionshedingter Verluste von Einzelexemplaren zu erwarten ist.

Fir die fachliche Einschdtzung sind Untersuchungen zu Horststandorten und AkfionsraumgréBen
ieweiliger Brutpaare erforderlich. Dabei sind regelmdBige Aufenthalte kollisionsgefihrdeter Vogel-
arten nachzuweisen, die die Totungswahrscheinlichkeit signifikant erhohen. Ein gelegentlicher Auf-
enthalt im Gefahrenbereich und damit die zuféllige Totung einzelner Individuen reichen nicht aus.
Ob ein signifikant erhdhtes Totungsrisiko vorliegt, ist jeweils im Einzelfall in Bezug auf die Lage der
Windenergieanlage, die jeweiligen Artvorkommen und die Biologie der Arten zu Kldren.

Im Falle vorkommender kollisionsgeftihrdeter Arten sind zwischen Brut- und Anlagenstandorten
Mindestabstdnde einzuhalten, wodurch i.d.R. von keinem signifikant erhdhten Totungsrisiko auszu-
gehen ist. Die empfohlenen Mindestabstiinde zu nachweislichen Brutvorkommen kollisionsgefdihr-
deter Arten sind der nachfolgenden Tabelle zu entnehmen.

Fiir kollisionsgefdhrdete Vogelarten ist zudem eine Raumnutzungsanalyse erforderlich, sofer re-
gelmdBig aufgesuchte Funktionsriume innerhalb des Prithereiches liegen (s. Tabelle und Sche-
ma). Fir den Schwarzstorch kann in Rheinland-Pfalz gem. Richarz et al. (2012) bei vorliegenden
Raumnutzungsdaten die Abstandsempfehlung auf 1.000 m reduziert werden, da ein Meideeffekt
nur bis zu einem Abstand von 1km erkennbar ist (Storungstatbestand). Auch fir den Rotmilan
kann die Abstandsempfehlung in griinlanddominierten Mittelgebirgslagen in Rheinland-Pfalz aut
1.000 m reduziert werden.

Art Abstandsempfehlungen
Deutsche Bezeichnung  wissensch. Artname Mindestabstand WEA- Priifbereich
Brutvorkommen

Baumfalke Falco subbuteo - 3.000 m
Fischadler Pandion haliaetus 1.000 m 4,000 m
Rohrweihe Circus aeruginosus 1.000 m 3.000 m
Rotmilan Milvus milvus 1.500 m bzw. 1.000 m 4,000 m
Schwarzmilan Milvus migrans 1.000 m 3.000 m
Schwarzstorch Ciconia nigra 3.000 m bzw. 1.000m 6.000 m
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Uhu
Wanderfalke
WeiBstorch
Wiesenweihe

Brutvogellebensriume

nationaler, landeswei-

fer und regionaler Be-

deutung (z.B. Wiesen-

limikolen)

Koloniebriter

Kormoran

Reiher (Graureiher,
Purpurreiher)

Mawen (Lachmowe,
Mittelmeermowe)

Seeschwalben (Fluss-
seeschwalbe)

Bubo bubo
Falco peregrinus
Ciconia ciconia
Circus pygargus

Gallinago gallinago,
Vanellus vanellus

Phalacrocorax carbo

Ardea cinerea, Ardea
purpurea

Larus ridibundus, La-
rus michahellis

Sterna hirundo

1.000 m
1.000 m
1.000 m
1.000 m
500 m

1.000 m
1.000 m

1.000 m

1.000 m

2.000 m

3.000 m
3.000 m
1.000 m

3.000 m
3.000 m

3.000 m

6.000 m

WEA wird regelmdBig iberflogen
- signifikantes Totungsrisiko liegt vor

WEA wird nicht regelmBig iberflogen
—> signifikantes Totungsrisiko liegt nicht vor

Schema: Untersuchungsraum fiir geplante WEA im Akfionsraum hinsichtlich Nahrungsfligen oder
vergleichbare Interaktionen zum Brutplatz. Der innere Kreis stellt den empfohlenen Mindestabstand
der WEA zum Brutvorkommen dar, der duBere Kreis entspricht dem Priifbereich, rot = Nistplatz,
blau = Nahrungshabitate (gem. Richarz et al. 2012)
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1.1.5  Storungsverbot (§44 Abs. 1 Nr.2 BNatSchG)
(nach Richarz et al. 2012)
Das Storungsverbot gem. §44 BNatSchG tritt ein, wenn von einer Windenergieanlage eine
Scheuchwirkung ausgehen kann. Rechtlich relevant ist jedoch nur eine erhebliche Storung durch die
sich der Erhaltungszustand der lokalen Population einer Art verschlechtert.
Die empfohlenen Mindestabstinde zu nachweislichen Brutvorkommen besonders storungsempfind-
licher Arten sind der nachfolgenden Tabelle zu entnehmen:
Art Abstandsempfehlungen
Deutsche Bezeichnung  wissensch. Artname Mindestabstand WEA- Priitbereich
Brutvorkommen
Haselhuhn Tetrastes bonasia 1.000 m um Vorkommens-  Freihalten von Korridoren zw.
gebiete den Vorkommen
Schwarzstorch Ciconia nigra 3.000m bzw. 1.000m 6.000m
Wachtelkdnig Crex crex 500m um regelm. besetzte
Schwerpunkigebiete
Wiedehopf Upupa epops 1.000 m um Schwerpunkt- 3.000m
vorkommen
Liegenmelker Caprimulgus euro- 500m um regelm. besetzte
paeus Brutvorkommen
Iwergdommel xobrychus minutis 1.000m 3.000m
Besonders schiitzenswert sind auch die Gberregional bedeutenden Rast-, Sammel-, Schlaf- und Mauserplitze sowie die
damit korrespondierenden, essenziell bedeutenden Nahrungsflachen sowie Flugkorroidore storungsempfindlicher Rastvo-
gelarten.
1.1.6  Tugriffsverbot (§44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)
(nach Richarz et al. 2012)
Fortpflanzungs- und Ruhestdtten von Vogelarten diirfen gem. § 44 BNatSchG nicht beschddigt oder
zerstort werden, wobei der Schutz der funktionalen Bedeutung der Lebensstdtten hervorgehoben
wird. GemdB §44 Abs.5 Nr.2 BNatSchG ist das Schadigungsverbot nicht erfilllt, wenngleich die
(aut-)okologische Funktion der betroffenen Fortpflanzungs- und Ruhestdtten im rdumlichen Zu-
sammenhang gewdhrleistet werden kann.
Seite 10 VG Schweich - Avifaunistisches Fachgutachten zur Errichtung von 27 Windenergieanlagen

Gutachten mit 60 Seiten, 24.02.2014



1.1.7

2.1

Ausnahmeregelung gemB § 45 Abs. 7
(nach Richarz et al. 2012)

Die Errichtung von Windenergieanlagen liegt im dffentlichen Inferesse gemdB § 45 Abs. 7Satz 1 Nr.
5 BNatSchG. Das dffentliche Interesse Gberwiegt die Belange des Artenschutzes, wenn die zu erwar-
fenden Beeintrdchtigungen auch langfristig keinen relevanten Einfluss auf den Erhaltungszustand
der Populationen der betroffenen Art haben und keine zumutbaren Alternativen gegeben sind.

Methodik und Untersuchungsumfang

Das Untersuchungsgebiet wurde insgesamt an 80 Terminen zwischen April 2012 und Marz2013
begangen, die Unfersuchungen beinhalteten avifaunistische Erfassungen zur Brut-, Rast- und Zug-
zeit sowie Horstkartierungen.

Erfassung von Brutvigeln

Die Erfassung der Brutvagel erfolgte an zehn Terminen und unterteilte sich in eine dreimalige Kar-
tierung nachtaktiver Vogelarten (Eulen) sowie einer siebenmaligen Untersuchung der tagaktiven
Spezies.

Fiir die Erfassung nachaktiver Vogelarten wurde eine Klangattrappe verwendet, mit welcher Rufe
von Sperlingskauz, RaufuBkauz, Waldohreule, Waldkauz und Uhu an vorher festgelegten Fixpunk-
ten (ca. 500 m voneinander entfernt) abgespielt wurden. Sofern zwischen zwei Fixpunkten qualita-
fiv gut geeignete Eulenhabitate vorlagen, wurden weitere Stopps eingelegt und Eulenrufe abge-
spielt. Die Eulenkartierung wurde durch ein mehrmaliges Abspielen der Rufe der einzelnen Arten
und anschlieBendem Warten auf Antwort durchgefiihrt. An folgenden Terminen wurden Eulen kar-
fiert: 16.-18.04.2012, 12.-15.02.2013, 19.-21.03.2013. Die Kartierzeit erstreckte sich an jedem
dieser Termine zwischen einer Stunde vor und drei Stunden nach Sonnenuntergang. Die Erfassung
des Uhus wurde in einem Umkreis von 1.000 m, die der anderen Eulenarten in einem Umkreis von
500 m um die geplanten Anlagenstandorte durchgefihrt.

Im Umkreis von 500 m um die geplanten Anlagenstandorte wurden neben den Eulenarten auch al-
le weiteren Vogelarten auf Brutvorkommen kartiert. Windkraftempfindliche GroB- und Greifvogelar-
ten wurden zudem in einem Umkreis von bis zu 3.000 m untersucht. Die Erfassungen erfolgten
stets bei trockenem, vorzugsweise windstillem Wetter, da dann die Gesangsakfivitdt der Vogel am
hdchsten ist. Wahrend der sieben Kartiergdnge wurden in Anlehnung an die Revierkartierungsme-
thode (z. B. Siidbeck et al. 2005) alle im Untersuchungsgebiet akustisch oder optisch wahrmehm-
baren Vogelarten erfusst und punktgenau in lufthildgestiitzte Tageskarten eingezeichnet. Dabei
wurde das Untersuchungsgebiet bei allen Terminen in einer vorher festgelegten Transekistrecke
langsam begangen. Bei den Begehungen wurden jeweils verschiedene Startpunkte gewdhlt, um al-
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2.3

le Bereiche des Untersuchungsgebietes zu Zeiten hdchster Gesangsakfivitiit abzugehen. Die einzel-
nen Vogelarten wurden anhand von brutvogeltypischen Verhaltensweisen (meist Reviergesang, fer-
ner auch Nestbau, Fitterung etc.), die auf eine Reproduktion/einen Reproduktionsverdacht dieser
Arten im Untersuchungsgebiet hinweisen, erfasst und eingeteilt: Der Status "Brutvogel" ist somit
auf einen mehrmaligen Nachweis einer Art (mindestens 2-3 Mal) etwa an der gleichen Stelle be-
grindet. Bei Arten, bei denen ein mehrmaliger Nachweis nicht mdglich war, und Arten, die aut
Grund ihrer Lebensweise und Habitatanspriiche nicht im Untersuchungsgebiet briten, werden mit
dem Status "Nahrungsgast" bzw. Durchziigler aufgefihrt. Der Kartierzeitraum wurde in das von
Sidbeck et al. (2005) vorgeschlagene Zeitfenster gelegt. Auf Grund der GroBe des Untersuchungs-
gebietes erstreckte sich eine Begehung des Gesamtareals Gber mehrere Tage und wurde von zwei
Kartierern durchgefihrt. Insgesamt wurde an folgenden Tagen kartiert: 17.-20.04.2012, 29.-
30.04.2012, 02.-04.05.2012, 10.-13.05.2012, 16.-17.05.2012, 24.-26.05.2012, 13.-
15.06.2012, 16.-19.06.2012, 19.-22.03.2013.

Aktionsraumerfassung von windkraftempfindlichen Vogelarten

Im Anschluss an die Brutvogelkartierungen wurde an den o.g. Erfassungstagen eine Aktions-
raumerfassung windkraftempfindlicher Vogelarten durchgefihrt. Dabei wurden im Untersuchungs-
gebiet bzw. in einem Areal von bis zv 3km um die geplanten Anlagenstandorte Fixpunkte efab-
liert, die einen guten Uberblick iber die Landschaft erlauben (s. Sonstiger Anhang, Anhang 06).
Ausgehend von diesen Fixpunkten wurden simtliche Flughewegungen windkraftempfindlicher
GroB- und Greifvogelarten erfasst und unter der Angabe von Art, Uhrzeit, Datum, Flughdhe, Flug-
richtung und Flugstil (z.B. Balzflug, Nahrungsflug, etc.) in Tageskarten eingezeichnet. Beobach-
tungen von aufgesuchten Nahrungspldtzen wurden dabei ebenfalls notiert. Die Untersuchungen
fanden zu allen 0.g. Terminen der Brutvogelerfassung, zwischen ca. 10.00 und 21.00 Uhr statt. An
einzelnen Tagen wurden, beispielsweise um Nahrungsfliige des Schwarzstorches zu erfassen, auch
bereits bei Sonnenaufgang kartiert.

Fiir die erfassten Aktionsriume wurden anhand der Anzahl beobachteter Flugbewegungen eine re-
lative Beobachtungshdufigkeit errechnet und daraus Fldchen mit hoher Akfivitdt (> 50 %), mittle-
rer Akfivitt (11-50 %) und geringer Aktivitdt (1-10 %) abgeleitet.

Horstbaumsuche

Um die Brutstandorte windkraftempfindlicher GroB- und Greifvogelarten zu erfassen, wurden unter
Beriicksichtigung der Daten, welche bei der Aktionsraumerfassung erhoben wurden, Horstbaumkar-
fierungen in einem Umkreis von 1km um die geplanten Anlagenstandorte durchgefiihrt. In einzel-
nen Fallen, beispielsweise bei einem Brutverdacht von Schwarzstorch, wurde die Horstsuche teil-
weise auf Altholzbestiinde, welche bis zu 3 km von den Anlagenstandorte entfernt lagen, erweitert.
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2.5

Fir die Horsthaumsuche wurden die gesamten Waldgebiete sowie Feldgehdlze zu FuB begangen.
Inshesondere wurde hierfir die unbelaubte Jahreszeit im Winter 2012/2013 genutzt. Teilweise
wurden auch Horstkartierungen wihrend der Brutzeit 2012 durchgefihrt, um schneller erforderli-
che Brutstandorte windkraftempfindlicher Arten zu erhalten. Die Horstfunde planungsrelevanter Ar-
fen sind den Karten im Anhang zu entnehmen.

Erfassung von Rastvdgeln

Das Untersuchungsgebiet wurde an 21 Terminen auf Rastpldtze storungsempfindlicher Vogelarten
abgesucht: 03.04.2012, 10.04.2012, 17.04.2012, 23.04.2012, 06.08.2012, 16.08.2012,
20.08.2012, 30.08.2012, 04.09.2012, 13.09.2012, 20.09.2012, 30.09./01.10.2012,
09.10.2012, 16.10.2012, 22.10.2012, 30.10.2012, 15.11.2012, 15.02.2013, 04.03.2013,
10.03.2013 sowie am 19.03.2013. Dabei konzentrierten sich die Erfassungen vornehmlich auf
die Offenlandbereiche und Waldrdnder im Umkreis um 2 km um die geplanten Anlagenstandorte
(s. Sonstiger Anhang, Anhang 06). Unmittelbar angrenzend befindliche, potenzielle Rastpldtze, wie
beispielsweise das Halboffenland ndrdlich von Lorscheid, wurden ebenfalls bei allen Terminen nach
rastenden Arten abgesucht.

Erfassung von Zugvdgeln

Im Untersuchungsgebiet wurden an acht Zahlterminen zwischen Mitte September und Mitte No-
vember tagziehende Vogelarten standardisiert an folgenden Terminen erfusst: 21.09.2012,
30.09.2012, 02.10.2012, 11.10.2012, 17.10.2012, 23.10.2012, 31.10.2012 und
15.11.2012.

Die Zugvogelerfassung wurde zu allen Terminen synchron an drei Standorten durchgefiihrt. Die Er-
fassungsdauer betrug jeweils vier Stunden, beginnend mit lokalem Sonnenaufgang. Die Wahl der
Fixpunkte erfolgte nach Uberpriifung mehrerer Referenzpunkte und erlangter Gewissheit, dass die
Bereiche der geplanten Anlagen abgedeckt werden konnten. Der Standort ST lag auf der ndrdlichen
Freiflche des Feller Hofes im Westteil des Untersuchungsgebietes, der Standort S2 auf der Freifld-
che in der Nahe der geplanten Anlage Nr. 26. Der Erfassungspunkt S3 befand sich dstlich der ge-
planten Anlage Nr. 21 (Lage der Fixpunkte s. Sonstiger Anhang, Anhang 06).

Die Zdhltermine wurden gem. den Wetterbedingungen ausgewdhlt. An Tagen mit andauerndem
Niederschlag, Nebel, starkem Wind oder sonstigen ungiinstigen Wetterbedingungen, welche die Er-
fassung und die Zugaktivitdt beeintrdchtigt hiitten, wurde keine Zugplanbeobachtung durchgefiihrt.

Erfasst wurde der Kleinvogelzug tagziehender Arten in einem Radius von bis zu 2.000m um den
Zihlstandort und einer Zughdhe von ca. 300 m. GroBere Vogelarten wurden in einem entsprechend
groBeren Korridor gezdhlt. Folgende Parameter wurden fiir alle Zugbewegungen registriert: Art, An-
z0hl, Zughdhe, Zugrichtung, Uhrzeit.
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Lur Erfassung des Kranichzuges wurde an zwei ausgewdhlten Fixpunkten, welche einen guten
Uberblick iber das Unfersuchungsgebiet, das Moseltal und bei geeignetem Wetter iber die gesam-
te Region bieten, an drei Terminen im Herbst 2012 (27.10.2012, 31.10.2012, 15.11.2012) und

vier Terminen im Spdtwinter 2013 (04.03.2013, 09.03.2013, 10.03.2013, 20.03.2013) durch-
gefuhrt (s. Sonstiger Anhang, Anhang 06).

3 Verwendete Unterlagen und Informationen
— Lageplan
— Lufthild
— Rahmenstudie Windenergie zur Beriicksichtigung des Arten- und Biotopschutzes im Landkreis
Trier-Saarburg und im Gebiet der Stadt Trier (Fassung vom 30.05.2012)
— Telefonate mit Hrn. Karl-Heinz Heyne (Forstamt Bitburg) und lokalen Forstrevierleitern
— www.ornitho.de
— www.gnor.de
— www.birdnet-rlp.de
— www.kraniche.de
4 Ortliche Gegebenheiten
41 Beschreibung des Untersuchungsgebietes
Das Untersuchungsgebiet befindet sich innerhalb der Verwaltungsgemeinschaft Schweich, im Land-
kreis Trier-Saarburg und liegt zwischen den Ortschaften Mehring, Heidenburg, Naurath (Wald), Lor-
scheid, Thomm, Fell und Riol. Im Norden und Nordosten ist das Untersuchungsgebiet durch die
Bundesautobahn 01 und die Landesstraie 150 durchzogen. Von Norden nach Siiden verlduft im
dstlichen Teil des Gebietes die LandesstraBe 148 sowie die KreisstraBe 85.
Das Relief des Untersuchungsgebietes ist stark bewegt, es finden sich flachere Bereiche in Talab-
schnitten der Mosel sowie kleinere Bachldufe (z.B. Feller Bach) auf einer Hhe von etwa 150 m
iber NN und Anhghen auf einer Hohe von ca. 460 m iber NN.
Das Areal ist etwa zu 80 % bewaldet, Offenlandbereiche sind in der Regel Kleinflichig. Lediglich
entlang der L85 und nordlich des Ortes Lorscheid findet sich groBeres (Halb-)Offenland, welches
mit einzelnen Feldgehdlzen, Buschkomplexen und Heckenzeilen bestanden ist und vornehmlich
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landwirtschaftlich genutzt wird. Einzelne Offenlandfldchen sind fldchendeckend mit Photovoltaik-
Anlagen bebaut. Die Walder sind bzgl. ihrer Struktur im Allgemeinen als heterogen zu bezeichnen.
GroBtenteils liegt Laubmischwald, parziell auch Nadelwald vor. Dominante Baumarten sind die
Rotbuche (Fagus sylvatica) und die Gemeine Fichte (Picea abies).

Innerhalb des Untersuchungsgebietes befindet sich das Landschaftsschutzgebiet "Moselgebiet von
Schweich bis Koblenz" (Nr.07-1SG-71-2) nordlich der LandesstraBe 150 sowie das Landschafts-
schutzgebiet "Osburger Hochwald" (Nr. 07-1SG-7235-012), welches zwischen den Ortschaften

Thomm, Herl und Lorscheid zu finden ist.

Die 27 geplanten Windenergieanlagen sind auf den Anhdhen entlang der Bundesautobahn 01 vor-
gesehen. Die potenziellen Anlagenstandorte befinden sich vornehmlich im Wald, Einzelanlogen
sind jedoch auch fiir Waldrdnder bzw. Offenlandbereiche geplant (. Ubersichtslufthild).

42 Ubersichislufthild
Landesstrafie
01\ 2 _ VIS - ";?/w/?f !“,»» l‘;’_v'."_,:» g S T
SNl RN I s
bild des Untersuchungsgebietes (gelb), geplante WEA-Standorte (rof), maBistabslos,
Quelle TK25, Rheinland-Pfalz)
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5 Allgemeine Ergebnisse

Im Rohmen der avifaunistischen  Bestandsaufnahme wurden im  Untersuchungsgebiet
111 Vogelarten (74 Brutvogelarten und 37 Durchziigler), darunter 55 wertgebende Spezies nach-
gewiesen. Von den wertgebenden Vogelarten kamen 28 Arten als Brutvagel und 27 Arten als
Durchziigler vor. Rastend konnten lediglich 14 Spezies festgestellt werden (darunter acht wertge-
bende Arten, vgl. Gesamtartenliste im Anhang).

6 Ergebnisse und Bewertung der Brutvagel

Entsprechend der Habitatausstattung und der Struktur des Untersuchungsgebietes bestand das er-
fasste Artenspektrum von 74 Brutvogelarten vornehmlich aus Waldarten. Einzelne Offenlandbriter,
wie die Feldlerche, kamen nur auf den griBeren Offenlandbereichen vor. Ein einmaliger Nachweis
eines rufenden Wachtelkonigs wurde nicht als Brutnachweis gewertet. Der Vogel rief zur arttypi-
schen Zugzeit unterfags und konnte lediglich an einem Nachmittag (26.05.2012) nachgewiesen
werden. Ein Brutvorkommen konnte trotz intensiver Nachsuche nicht bestitigt werden.

Unter den 74 nachgewiesenen Brutvogelarten sind 28 Spezies auf der Roten Liste von Rheinland-
Pfalz bzw. Deutschland aufgefiihrt und/oder sind gem. § 7 BNatSchG streng geschitzt. Als wind-
kraftempfindliche Brutvogelarten konnten Rotmilan, Schwarzmilan, Schwarzstorch und Uhu als
Brutvigel festgestellt werden.

Fine Ubersicht der festgestellten, wertgebenden Brutvogelarten ist der nachfolgenden Tabelle zu

entnehmen.

Art Gebietsnutzung Schutzstatus
Deutsche Bezeichnung  wissensch. Artname Rote Liste

D RLP VRIEU  §
Baumpieper Anthus trivialis Brutvogel V -/- b
Bluthdinfling Carduelis cannabina Brutvogel v /- b
Dohle* Coloeus monedula Brutvogel - 3 -/- b
Feldlerche Alauda arvensis Brutvogel 3 3 -/- b
Feldsperling Passer monfanus Brutvogel v /- b
Gelbspotter* Hippolais icterina Brutvogel - 3 -/- b
Grauspecht™ Picus canus Brutvogel 2 - I/- s
Grinspecht Picus viridis Brutvogel - - /- s
Habicht* Accipiter gentilis Brutvogel - 3 /A s

Seite 16 VG Schweich - Avifaunistisches Fachgutachten zur Errichtung von 27 Windenergieanlagen

Gutachten mit 60 Seiten, 24.02.2014



Haussperling Passer domesticus Brutvogel V v -/- b
Hohltaube* Columba oenas Brutvogel 3 -/- b
Mdusebussard* Buteo buteo Brutvogel /A s
Mittelspecht Dendrocopos medius Brutvogel /- s
Neuntdter® Lanius collurio Brutvogel 3 I/- b
Rotmilan* Milvus milvus Brutvogel 3 I/A s
Schafstelze Motacilla flava Brutvogel 3 -/- b
Schwarzmilan* Milvus migrans Brutvogel 3 I/A S
Schwarzspecht* Dryocopus martius Brutvogel 3 I/- s
Schwarzstorch* Ciconia nigra Brutvogel Il I/A s
Sperber* Accipiter nisus Brutvogel 3 -/A s
Turmfalke* Falco tinnunculus Brutvogel /A s
Turteltaube* Streptopelia turtur Brutvogel? 3 /A s
Uhu* Bubo bubo Brutvogel 0 I/A S
Wacholderdrossel Turdus pilaris Brutvogel v /- b
Wachtel* Coturnix coturnix Brutvogel 3 /- b
Waldkauz* Strix aluco Brutvogel s
Waldohreule* Asio otus Brutvogel s
Wespenbussard* Peris apivorus Brutvogel V 3 I/A s

Fettdruck= windkraftempfindliche Vogelart (kollisions- und/oder storungsempfindlich, Richarz et al. 2012), * = pla-
nungsrelevante Arten RLP, Schutzstatus: 1= Vom Aussterben bedroht, 2=stark gefdhrdet, 3= gefdhrdet, V= Vor-
wamliste, R= Arten mit geographischer Restriktion, Il = Durchziigler, VRL: Vogelschutzrichtlinie (1= Anhang ), EU=
EU-Artenschutzverordnung (Nr. 101/2012, A = Anhang A), §: nach Bundesnaturschutzgesetz besonders (b) bzw. streng
(s) geschiitzt

6.1 Rotmilan (Milvus milvus)

Der Rotmilan besiedelt reich strukturierte Landschaften mit Laub- und Mischwldern. Wahrend er
freie Flachen zur Nahrungssuche nutzt, baut er sein Nest in lichte Altholzbestinde oder auch in
Feldgehdlze (Bauer et al. 2005b). Sein Aktionsraum kann bis zu 20 km? betragen. Auch auBerhalb
der Brutzeit bevorzugt er Gehdlze und verwendet diese als Schlafplatz. Rotmilane haben ein breites
Nahrungsspekirum. Kleinsduger machen den Hauptbestandteil aus, jedoch konnen auch Beutetiere
bis HasengroBe erjagt werden. RegelmdBig wird auch Aas aufgenommen.
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6.1.1

6.1.2

In Rheinland-Pfalz ist der Rotmilan in den grinlandgeprégten Mittelgebirgslagen nordlich des
Hunsriick- und Taunuskammes flichenhaft verbreitet. Verdichtungsrume bestehen nur vereinzelt,
inshesondere im Altenkirchener Land und in den angrenzenden Teilen des Westerwaldes. Der Brut-
bestand des Rotmilans auf 500-700 Brutpaare geschitzt (Richarz et al. 2012).

Empfindlichkeit gegeniiber Windenergieanlagen

Der Rotmilan zhlt zu den windkraftempfindlichen Vogelarten und gehdrt nachweislich zu den
iberproportional héufigsten Opfern an Windenergieanlagen. Das Meideverhalten des Rotmilans
gegeniiber Windenergieanlagen ist gering ausgepriigt, weshalb ein sehr hohes Kollisionsrisiko be-
steht (Reichenbach et al. 2004, Langgemach et al. 2010, Illner 2011). Kollisionen treten insbe-
sondere wahrend der Nahrungsflige des Rotmilans auf, bei welchen sich die Individuen weniger
auf den Luftraum, vielmehr hingegen auf den Boden konzentrieren. Besonderes Gefihrdungspoten-
zial tragen daher Windenergieanlagen, welche sich auf fiir den Rotmilan qualitativ hochwertigen
Nahrungshabitaten befinden. Hierzu ziihlen insbesondere Grinlandbereiche mit niedriger Vegeta-
tion, Wegsdume und Waldrdnder. Tempordr stellen frisch gemdhte Wiesen und frisch abgeerntete
Felder ein qualitativ duBerst hochwertiges Nahrungshabitat fir den Rotmilan dar.

Als Bereich mit hohem Konfliktpotenzial wird der Bereich von 1.500 m um den Horststandort ange-
sehen, der Restriktionshereich, in welchem bevorzugt Nahrungssuchaktivitiiten zu erwarten sind,
liegt bei 4.000m um den Nistplatz. In begriindeten Einzelfdllen, sofern in Mittelgebirgslagen ein
hoher Grinlandanteil vorliegt und die Aktionsriume der Vogel auf Grund guter Habitatqualitt
Kleiner sind, kann die Abstandsempfehlung gem. Richarz et al. (2012) auf 1.000 m reduziert wer-
den. Dieser Sachverhalt liegt beim Untersuchungsgebiet nicht vor, so dass der Abstandsempfehlung
von 1.500 m um den Horststandort gefolgt wird.

Auftreten im Untersuchungsgebiet

Der Rotmilan wurde im Untersuchungsgebiet mit zwei Brutpaaren nachgewiesen. Das westliche

Brutpaar besiedelt den Hangwald nordwestlich des Feller Hofes. Das dstliche Paar briitete westlich
der Ortschaft Naurath (Wald).

Die Aktionsrdume der beiden festgestellten Brutpaare waren z.T. stark auf die unmittelbare Nahe
zum Horststandort begrenzt. Das Brutpaar beim Feller Hof nutzte den Offenlandbereich auf der An-
hohe zur Jugd, Balz- und Segelflige wurden insbesondere Gber dem Taleinschnitt zwischen Fell
und Thomm absolviert. Das Brutpaar nordwestlich von Naurath (Wald) furagierte insbesondere im
Bereich der an den Horststandort angrenzenden Offenlandbereiche westlich und dstlich der Bun-
desautobahn 01 (BABOT) sowie an den Griinstreifen der Autobahn selbst. Sehr zahlreich konnten
Nahrungsflige Gber der westlich der BAB 01 befindlichen Freiflachen-Photovoltaikanlagen und der
westlich angrenzenden Felder beobachtet werden. Die Nachweise bei der Nahrungssuche sind der
Karte im Anhang zu entnehmen (s. Sonstiger Anhang, Anhang 01).
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6.1.3  Artenschutzrechtliche Bewertung

Der Neststandort im Westteil des Untersuchungsgebietes befindet sich innerhalb der von Richarz et
al. (2012) vorgeschlagenen Abstandsempfehlungen von 1,5km zu den Anlagen Nr.11, 12, 13
und 14. Die Anlagenstandorte Nr.01-14 sowie 27 befinden sich zudem innerhalb des Priifberei-
ches von 4.000 m um den westlichen Horststandort.

Da der Aktionsraum dieses Rotmilan-Brutpaares auf die Halboffenlandbereiche dstlich, nordwest-
lich, westlich und siidlich des Horststandortes begrenzt war und keine Uberfliige Gber die ndrdlich
und Gstlich gelegenen Gebiete festgestellt werden konnten, ist kein erhdhtes Konfliktpotenzial fiir
die Anlagenstandorte Nr.1-10 sowie Nr.15-27 zu erwarten. GemdB der Erfassungen wird auf
Grund der Abstandsempfehlungen gem. Richarz et al. (2012) fir das westliche Brutpaar fir die An-
lagen Nr.11-14 jedoch ein sehr hohes Konfliktpotenzial abgeleitet (§44 Abs.1 Nr.1 BNatSchG),
weshalb diese Standorte aus der weiteren Planung zu entnehmen sind.

Der Horststandort im Ostteil des Untersuchungsgebietes (westlich der Ortschaft Naurath (Wald)) be-
findet sich innerhalb von Richarz et al. (2012) vorgeschlagenen Abstandsempfehlung von 1,5km
2u den geplanten Anlagen Nr. 15, 16 und 17. Die Anlagenstandorte Nr. 6-10, 12 sowie 15-27 be-
finden sich innerhalb des Priifbereiches von 4.000 m um den Gstlichen Horststandort.

Der Aktionsraum des dstlichen Rotmilan-Brutpaares erstreckte sich vornehmlich entlang der
BABO1, der begleitenden Offenlandbereiche westlich und Gstlich der BAB 01 sowie Gber die sidlich
des Horststandortes befindlichen Freifldchen um Naurath (Wald) und norddstlich von Lorscheid. Ei-
ne Beeinfrichtigung des Aktionsraumes durch die Bestandsanlagen kann nicht véllig ausgeschlos-
sen werden, scheint jedoch gering zu sein. Obwohl die Bereiche um die Anlagen in der unmittelba-
ren Horstumgebung regelmdBig bei der Nahrungssuche berflogen wurden, konnte nur eine mittle-
re Aktivitdt auf den Halboffenlandbereichen siidwestlich der Bestandsanlagen (bei Lorscheid) nach-
gewiesen werden.

GemdB der Erfassungen wird auf Grund der Abstandsempfehlungen um den dstlichen Horststandort
des Rotmilans und des dokumentierten Aktionsraumes fir die Anlagen Nr.09-10 und 15-18 ein
hohes Konfliktpotenzial abgeleitet (§44 Abs.1 Nr.1 BNatSchG), weshalb diese Standorte aus der
weiteren Planung zu entnehmen sind. An den geplanten Standorten 05-08 sowie 27 wurden ledig-
lich einzelne Uberfliige beobachtet, weshalb anzunehmen ist, dass das Areal zu den unbedeuten-
deren Bereichen des Rotmilan-Aktionsraumes zéhlt. An den anderen Standorten konnten keine
Uberflige beobachtet werden.

Fiir eine Fortfihrung der Planung an den Standorten 06-08 ist es erforderlich, MinimierungsmaB-
nahmen sowie AusgleichsmaBnahmen umzusetzen um das Eintreten von Verbotstatbestdnden zu
vermeiden (zeitlich koordinierte Mahd). In Horstumgebung sind an geeigneten Stellen Aufwertun-
gen der bestehenden Lebensrdume vorzunehmen (s. Minimierungs- und AusgleichsmaBnahmen,
Punkt 10).
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6.2

6.2.]

6.2.2

6.2.3

Schwarzmilan (Milvus migrans)

Der Schwarzmilan bevorzugt als Lebensraum Wiilder und groBere Feldgehdlze in Gewdsserndhe.
Sein Horst befindet sich meist auf hohen Bdumen im Auwald oder in den Hangwildern der Fluss-
niederungen. Zu seinem Nahrungsspektrum gehdren Gberwiegend tote und kranke Fische, daneben
auch Insekten, Amphibien, Reptilien, Vogel und Kleinsduger (Bauer et al. 2005b). Als Gefdhr-
dungsursachen ist vor allem der Lebensraumverlust durch Entwdisserung oder Zerstorung natiirlicher
Auenlandschaften, die Intensivierung der Landwirtschaft sowie die Verfolgung auf dem Vogelzug zu
nennen.

In Rheinland-Pfalz ist der Schwarzmilan Gberall, jedoch lickig verbreitet. Verdichtungsrdume be-
stehen inshesondere in den groBen Tdlern von Mosel, Mittelrhein und Oberrhein. Der Brutbestand
wird auf 250-350 Paare geschitzt (Richarz et al. 2012).

Empfindlichkeit gegeniiber Windenergieanlagen

Der Schwarzmilan zdhlt zu den windkraftempfindlichen, kollisionsgeftihrdeten Vogelarten. Im Ver-
gleich zum Rotmilan wird der Schwarzmilan etwas weniger kollisionsgefahrdet angesehen (vgl.
Richarz et al. 2012, Dirr 2013) und priferiert wiihrend der Nahrungssuche Gewdsser und ihre
Randstrukturen. Als Abstandsempfehlung fir Windenergieanlagen wird der Bereich von 1.000 m
um den Horststandort genannt, der Restriktionshereich, in welchem bevorzugt Nahrungssuchakfivi-
fiiten erfolgen, liegt bei 3.000 m um den Nistplatz (Richarz et al. 2012).

Auftreten im Untersuchungsgebiet

Der Schwarzmilan wurde im Untersuchungsgebiet mit einem Brutpaar nachgewiesen. Der Horst-
standort befand sich westlich der Ortschaft Naurath (Wald), nur wenige Meter vom o.g. Rotmilan-
horst entfernt. Jagd, Balz- und Segelfliige wurden inshesondere siidwestlich, siidlich, dstlich und
norddstlich des Nestes zwischen den Ortschaften Lorscheid, Naurath (Wald), Bescheid und Breit be-
obachtet. Uberflige iber die geplanten Anlagenstandorte konnten nicht beobachtet werden.

Artenschutzrechtliche Bewertung

Der Neststandort befindet sich innerhalb der Abstandsempfehlung gem. Richarz et al. (2012) von
1km zu der geplanten Anlage Nr.16. Die geplanten Anlagenstandorte Nr. 06-10, 15-21 sowie 27
befinden sich innerhalb des Prithereiches von 3.000m um den Horststandort. Die Nachweise bei
der Nahrungssuche sind der Karte im Anhang zu entnehmen (s. Sonstiger Anhang, Anhang 03).

Da der Aktionsraum dieses Schwarzmilan-Brutpaares auf die Halboffenlandbereiche sidwestlich,
sijdlich, dstlich und norddstlich des Horststandortes begrenzt war und keine Uberfliige iber die ge-
planten Anlagenstandorte beobachtet werden konnten, ist fir die Anlagen Nr. 01-15 sowie 17-27
kein Konfliktpotenzial zu erwarten. Obwohl sich der geplanten Anlagenstandort Nr. 16 innerhalb
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6.3

6.3.1

der Abstandsempfehlung von 1.000 m um den Horststandort befindet, ist auf Grund des dokumen-
fierten Akfionsraumes des Schwarzmilans dort nicht von einem erhdhten Konflikipotenzial auszu-
gehen. Im Bereich der Anlage Nr. 16 konnten keine Flige des Schwarzmilanes nachgewiesen wer-
den.

Die Bestandsanlagen siidlich und siidwestlich des Horstes scheinen gem. der Aktionsraumerfassun-
gen keine groBere Bedeutung zu haben, da Nahrungsflige auch im Bereich der Anlagen beobach-
fet werden konnten. Ggf. ldsst sich aus den Ergebnissen der Aktionsraumerfassung jedoch schluss-
folgern, dass durch die Bestandsanlagen eine indirekte Barrierewirkung besteht, welche den Akfi-
onsraum des Schwarzmilans in Richtung Osten und Nordosten und keine Nutzung der teils struktur-
reichen Halb-Offenlandbereiche bei Lorscheid erkldrt. Die Freifliche bei Lorscheid ist auf Grund des
hohen Maisanteils als suboptimaler Nahrungslebensraum anzusehen, welcher durch die Bestands-
anlagen noch mehr an Wert fir den Schwarzmilan verliert,

Durch eine Aufwertung horstnaher Habitate, welche fiir den benachbart briitenden Rotmilan erfor-

derlich ist, wiirde auch dem Schwarzmilan zugutekommen (s. Minimierungs- und AusgleichsmaB-
nahmen, Punkt 10).

Schwarzstorch (Ciconia nigra)

Der Schwarzstorch britet in naturnahen Altholzbestdnden. Meistens werden feuchte oder gewdsser-
reiche Laubmischwiilder von groBer Ausdehnung bevorzugt. Die Verbindung mit angrenzenden
Feuchtgebieten, wie bspw. Feuchtwiesen, Moore und verlandete Seen, scheint sich vielerorts positiv
auf den Schwarzstorchbestand auszuwirken. Die Nahrung des Schwarzstorchs besteht vornehmlich
aus Froschen, Molchen, Wasserinsekten und Froschen, es werden aber auch Regenwiirmer, Heu-
schrecken und Schnecken aufgenommen.

Der Bestand des Schwarzstorchs nimmt in Rheinland-Pfalz gegenwirtig zu. Eine Wiederbesiede-
lung fand Mitte der 1980er Jahre statt und der heutige Bestand wird auf Gber 45 Brutpaare ge-
schitzt. Brutvorkommen bestehen hauptsdchlich im Norden des Landes, in der Eifel, im Oberwes-

terwald, an der Sieg und im Hunsriick. Sdlich der Nahe bestehen nur wenige Brutansiedlungen
(Richarz et al. 2012).

Empfindlichkeit gegeniiber Windenergieanlagen

Der Schwarzstorch zhlt zu den windkraftempfindlichen, kollisions- und v.a. storungsgefdhrdeten
Vogelarten, wenngleich bislang nur wenige Kollisionsopfer bekannt sind. Die Abstandsempfehlung
um Windenergieanlagen betrdgt einen Radius von 3.000m um den Horststandort. Dabei sind die
Bereiche unter 1.000m einem sehr hohen Konfliktpotenzial, Bereiche zwischen 1.000 und
3.000m einem hohen Konfliktpotenzial zuzuordnen. Fir die vorliegende Untersuchung ldsst sich
demnach die Abstandsempfehlung auf 1.000m festlegen, wihrend fiir den Bereich von iber
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6.3.2

6.3.3

1.000m durch Funktionsraumanalysen weitere Flichen auszuschlieBen sind (Stérungskonflikte in
Flugkorridoren). Der Restriktionsbereich, in welchem bevorzugt Nahrungssuchaktivitdten zu erwar-
fen sind, liegt bei 10.000 m um den Nistplatz (Richarz et al. 2012).

Auftreten im Untersuchungsgebiet

Der Schwarzstorch wurde mit einem Brutpaar im zentralen bis sidwestlichen Bereich des Unfersu-
chungsgebietes nachgewiesen. Es wurden zwei Horststandorte gefunden, welche vermutlich einem
Brutpaar zuzuordnen sind. Der westliche Neststandort befindet sich 500-600 m westlich von beste-
henden Windenergieanlagen der juwi Energieprojekte GmbH und wurde im Sommer 2012 gefun-
den. Der dstliche Horst wurde bei Forstarbeiten im Spétherbst 2012 entdeckt und befindet sich zwi-
schen den Ortschaften Mehring und Naurath (Wald) Gstlich der Bundesautobahn 01 in einem Alt-
holzbestand sidlich einer kleineren Freifliche (s. Sonstiger Anhang, Anhang02). Vom im Jahr
2012 kartierten Horst ist er etwa 1.900 m nordastlich entfernt.

Der im Jahr 2012 untersuchte Aktionsraum des Schwarzstorch-Brutpaares verdeutlichte priferierte
Nahrungsgebiete sowohl westlich des westlichen Neststandortes im Bereich des Feller Baches, als
auch bis zu 3,5km norddstlich davon im Taleinschnitt des Mordbaches entlang der Landesstra-
Be 150 bei Biidlicherbriick. Dort wurden auch zahlreiche Nahrungsflige in das Tal der Kleinen
Dhron, entlang der LandesstraBe 148 beobachtet. Vereinzelt konnten nahrungssuchende Alt- und
Jungtiere auch an anderen Standorten nachgewiesen werden, beispielsweise bei Naurath (Wald)
oder bei Prosterath. Die Nachweise bei der Nahrungssuche sowie die bevorzugten Flugstrecken zu
den Nahrungssuchgebieten sind der Karte im Anhang zu entnehmen (s. Sonstiger Anhang, An-
hang 02).

Balzfliige konnten im Jahr 2012 Gber dem westlichen Horst und dber dem Waldgebiet bzw. Talab-
schnitt des Feller Baches westlich und nérdlich dieses Horstes beobachtet werden. Die Fliige zu den
Nahrungshabitaten konzentrierten sich auf wenige Flugrouten. Das am stdrksten praferierte Nah-
rungshabitat, am Mordbach, wurde in einem knapp ber den Baumkronen absolvierten, nahezu
geradlinigen Flug, tiglich mehrfach angeflogen. Die Flugroten fihrten dabei teilweise sehr nahe an
den Bestandsanlagen vorbei.

Artenschutzrechtliche Bewertung

Der westliche Neststandort des Schwarzstorches  befindet sich innerhalb  der  1km-
Abstandsempfehlung zu den Anlagen Nr.09 und 10, weshalb hierfir von einem sehr hohen Kon-
fliktpotenzial in Form des Totungs- und Storungsverbotes gem. gem. §44 Abs.1 Nr.1 und Nr.2
BNatSchG auszugehen ist. Die Anlagen Nr.02-21 sowie 27 befinden sich innerhalb des Radius von
3.000 m vom Neststandort entfernt und liegen daher in einem Bereich von hohem Konfliktpotenzi-
al. Alle geplanten Anlagen befinden sich innerhalb des Prifbereiches von 10.000 m um den Horst-
standort (vgl. Richarz et al. 2012).
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Der dstliche Horststandort befindet sich innerhalb der Abstandsempfehlung von 1km zu den ge-
planten Anlagen Nr. 15-18 und damit in einem Bereich von sehr hohem Konfliktpotenzial in Form
des Totungs- und Storungsverbotes gem. § 44 Abs. 1 Nr. 1 und Nr.2 BNatSchG. Die Anlagenstand-
orte Nr. 05-10 und 15-27 befinden sich innerhalb der Abstandsempfehlung von 3 km, was einem
Bereich von hohem Konfliktpotenzial zuzuordnen ist. Alle geplanten Anlagen befinden sich inner-
halb des Priifbereiches von 10.000 m um den Horststandort (vgl. Richarz et al. 2012).

Da der Aktionsraum des Schwarzstorch-Brutpaares im Jahr 2012 rdumlich sehr qut abgrenzbar war
(s. Sonstiger Anhang, Anhang02), ist ein erhohtes Konflikipotenzial fir die Anlagenstandorte
Nr.01-08 und 19-27 nicht zu erwarten. Aus diesen Bereichen liegen keinerlei Flugheobachtungen
des Schwarzstorches vor. GemdB der Erfassungen wird auf Grund der Abstandsempfehlung gem.
Richarz et al. (2012) um den Horststandort sowie auf Grund der stark praferierten Flugrouten zu
den Nahrungshabitaten fir die Anlagen Nr.09-10 ein hohes Storungspotenzial (§44 Abs.1 Nr.2
BNatSchG) abgeleitet, weshalb diese Standorte aus der weiteren Planung zu entnehmen sind. Fir
die anderen geplanten Anlagenstandorte wurden keine Uberfliige festgestellt, weshalb dort von
keinem Konfliktpotenzial ausgegangen werden kann.

Die zur Brutsaison 2012 erfassten Nahrungsflige des Schwarzstorches verdeutlichen, dass eine
Priferenz fiir Flugrouten besteht, welche um die Bestandsanlagen fihren. Es ist davon auszugehen,
dass die Bestandsanlagen ein mittleres Storungspotenzial haben, welches jedoch durch die Pla-
nung weiterer Anlagen in diesem Bereich (Anlagenstandorte Nr. 09 und 10) erhoht wirde).

Da der dstlich der Bundesautobahn 01 gefundene Horst erst nach Abschluss der Kartierarbeitren im
Herbst 2013 bekannt wurde, wird im Folgenden auf diesen Horst und eine potenzielle Neuansied-
lung eines zweiten Brutpaares bzw. einer verinderten Raumnutzuung im Vergleich zu 2012 einge-
gangen:

Der Horst dstlich der BABO1 wurde am 30.10.2013 gemeinsam mit Forstrevierleiter Hrn. Philipp
Schreiber besichtigt. Der Horst befindet sich auf einer Hohe von ca. 15 m nordexponiert in einer al-
ten Eiche und umfasst einen Durchmesser von etwa 1-1,5m und eine Héhe von ca. 40 cm. Das
Nistmaterial in der obersten Schicht (ca. oberes Drittel) wirkte bei der Ortsbesichtigung frischer als
die unteren Nestbereiche, so dass anzunehmen ist, dass das Nest zur Brutsaison 2013 ausgebaut
wurde.

GemdB der Aussagen des Forstrevierleiters Hern Schreiber, der den Horst im Sptherbst 2012 ent-
deckt hatte, wurde der Horst im April 2013 von einem Brutpaar besetzt und vermutlich wurde auch
ein Gelege bebriitet. Bereits im Mai 2013 wurde die Brut jedoch aufgegeben. Weitere Nachweise
am Nistplatz gelangen nicht.

Einzelne Kotspritzer am Stammbereich unterhalb des Horstes deuten auf eine kurzzeitige Nutzung
des Horstes hin und lassen vermuten, dass die Brut tatséchlich abgebrochen wurde.
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6.4

Bei der Ortshesichtigung am 30.10.2013 wurde auch der westliche Schwarzstorch-Horst besichtigt.
Dieser hat sich seit der letzten Besichtigung im Herbst 2012 weder in seiner Form noch in seiner
Hohe verdindert. Frisches Nistmaterial konnte ebenso nicht festgestellt werden wie Kotspritzer oder
weitere Hinweise, welche auf eine Nutzung im Jahr 2013 deuten kdnnten.

Da sich der neu entdeckte Horst auf der am stéirksten priferierten Flugroute des in 2012 festge-
stellten Brutpaares befindet und da keine Anzeichen fir eine Brut im Jahr 2013 am westlichen
Horst gefunden werden konnten, ist anzunehmen, dass es sich nicht um ein zweites Brutpaar auf
engem Roum handelt. Vielmehr ist zu erwarten, dass das in 2012 kartierte Paar im Jahr 2013 den
Horst dstlich der Bundesautobahn genutzt hat. Vom Schwarzstorch ist bekannt, dass er innerhalb
eines Radius® von ca. 3.000m Ausweichhorste etabliert, zwischen welchen auch zwischen den
Jahren gewechselt werden kann. Dies ldsst sich auch durch eine verkiirzte Distanz zum bevorzugten
Nahrungshabitat begriinden, welches groBe Vorziige in Bezug auf ein erfolgreiches Brutgeschaft
erwarten ldsst. Des Weiteren bietet es den Vorteil, die Bestandsanlagen bei den Nahrungsfligen in
geringerer Haufigkeit umfliegen zu mijssen.

Die Wahrscheinlichkeit, dass innerhalb des Untersuchungsgebietes zwei Brutpaare vorkommen, ist
auch in Bezug zur Habitatqualitdt als gering einzuschdtzen, da das Areal zwar allgemein gute Ha-
bitatbedingungen aufweist, die qualitativ hochwertigen Bereiche jedoch stark auf den Feller Bach,
den Mordbach und das Tal der "Kleinen Dhron" limitiert sind. Dies belegten auch die Ergebnisse
der Aktionsraumerfassung aus dem Jahr 2012, welche zeigten, dass, mit Ausnahme einzelner
Nachweise auf kleinen Freiflachen, insbesondere das Tal des Mordbaches und in geringerer Infensi-
fit die "Kleine Dhron" und auch der Feller Bach frequentiert werden. Dass das Areal und die vor-
handenen hochwertigen Nahrungsfldchen Raum fiir zwei Brutpaare bieten, ist als sehr unwahr-
scheinlich anzusehen.

Auf Grund der Habitatbedingungen ist ableitbar, dass, wenn der Gstliche Horst zur Brut genutzt
wird, die gleichen Nahrungshabitate angeflogen werden, wie sie bereits in 2012 festgestellt wer-
den konnten. Eine Verdnderung der Raumnutzung ist auf Grund des Mangels an weiteren qualitativ
hochwertigen Nahrungshabitate nicht anzunehmen.

Uhu (Bubo bubo)

Uhus bevorzugen keinen besonderen Lebensraum. Brutvorkommen sind aus steil abfallenden
Laubmischwildern, Steinbriichen und teilweise aus GroBstidten bekannt. Im Allgemeinen bevorzu-
gen Uhus fir den Neststandort Nischen in Felswdnden oder unter hervorstehenden Wurzeln, unter
Wurzeltellern umgestirzter Baume oder briiten in verlassenen Greifvogelhorsten. Zur Nahrungssu-
che nutzt der Uhu strukturreiche Offen- und Waldlandschaften die auch im Winter geniigend Nah-
rung biefen. Die Nahrung besteht vomehmlich aus Sdugetieren und Vageln.
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6.4.1

6.4.2

6.4.3

In Rheinland-Pfalz ist der Uhu Gberall verbreitet, Schwerpunktvorkommen bestehen in der Eifel.
Der aktuelle Bestand des Uhus wird auf dber 250 Brutpaare geschatzt (Richarz et al. 2012).

Empfindlichkeit gegeniiber Windenergieanlagen

Beziiglich Windenergieanlagen ist der Uhu als kollisionsgefdhrdete Vogelart aufgefihrt, welche v.a.
bei den Nahrungsfligen ins Offenland betroffen sein kann. Die Abstandsempfehlung zu Windener-
gieanlagen betriigt gem. Richarz et al. (2012) 1.000m um den Niststandort, der Restriktionshe-
reich, in welchem bevorzugt Nahrungssuchaktivitdten erfolgen, liegt bei 2.000 m um den Nistplatz.

Auftreten im Untersuchungsgebiet

Der Uhu wurde im Untersuchungsgebiet mit einem Brutpaar nachgewiesen. Der Brutstandort befin-
det sich im Waldgebiet zwischen den Ortschaften Fell und Thomm. Nahrungsflige bzw. Daten, wel-
che fir eine detaillierte Aktionsraum-Analyse dienen kinnen, konnten auf Grund der ndchtlichen
Beobachtungsproblematik, nicht erhoben werden. Gem. den Aussagen des Jagers Herrn Spanier
aus Fell wurde jedoch ein nahrungssuchender Uhu in der Vergangenheit im Bereich der geplanten
Anlagen Nr. 13 und 14 beobachtet. Seitens der Habitatausstattung in diesem Bereich ist zu erwar-
ten, dass die Freifldche bzw. das strukiurierte Halboffenland sudlich, westlich und nordwestlich des
Feller Hofes als Nahrungssuchgebiet intensiv genutzt wird. Die Brutstandort sowie das erwartete
Nahrungshabitat sind der Karte im Anhang zu entnehmen (s. Sonstiger Anhang, Anhang 03).

Im Frishjahr 2012 konnte des Weiteren ein Uhu siidlich der geplanten Anlage Nr. 01 einmalig beo-
bachtet werden. Trotz intensiver Nachsuche im Frishjahr 2012 sowie zur Brutzeit 2013 gelang dort
kein weiterer Nachweis. Es ist daher anzunehmen, dass es sich um ein nichtbritendes Individuum,
ggf. um ein "Solomdnnchen" handelte.

Artenschutzrechtliche Bewertung

Der Niststandort befindet sich ca. 700m vom Standort der geplanten Windenergieanlage Nr.14
entfernt und liegt daher innerhalb der von Richarz et al. (2012) vorgeschlagenen Abstandsempfeh-
lungen von 1.000m. GemdB der Habitatausstattung ist zu erwarten, dass die Anlage Nr.13
und 14 innerhalb des genutzten Nahrungslebensraumes des Uhu-Brutpaares liegt (Priifhereich
2.000m). Eine Prdferenz der horstnahen Bereiche, inshesondere auch im Areal des Besucherberg-
werkes Fell und des stark strukturierten Habitates zwischen den geplanten Anlagen Nr. 13 und 14
ist als sehr wahrscheinlich anzusehen. Potenziell ist eine Nutzung der anderen Bereiche der Hoch-
fldche um den Feller Hof ebenso madglich, kann jedoch durch fehlende Nachweise nicht belegt wer-
den. Im Falle einer worst-case-Betrachtung kann dementsprechend jedoch fir die geplanten Anla-
genstandorte 11 und 12 das Eintreten von Verbotstatbestdnden (§44 Abs. 1 Nr.1 BNatSchG) nicht
ausgeschlossen werden. Die Standorte der geplanten Anlagen Nr. 11,12, 13 und 14 sind daher aus
der weiteren Planung zu entnehmen.
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6.5
6.5.1

Vorkommen weiterer planungsrelevanter Brutvdgel
Spechte

Der Grauspecht wurde im Untersuchungsgebiet mit zwei Brutpaaren nachgewiesen. Das westliche
Brutpaar wurde etwa 500 m sidwestlich der Anlage Nr. 19, das dstliche Brutpaar etwa 500 m siid-
siidostlich der Anlage Nr. 23 festgestellt. Durch die Lage der Brutvorkommen ist keine Begintréchti-
qung durch den Betrieb der Windenergieanlagen und eine mdgliche Zuwegung abzuleiten (s. Sons-
figer Anhang, Anhang 04).

Der Kleinspecht wurde mit nur einem Brutpaar etwa 500 m westlich der geplanten Anlage Nr. 09,
bzw. ca. 400 m siidwestlich der Anlage Nr. 07 festgestellt. Eine Beeintrdchtigung ist durch die Um-
setzung der Anlagen und auch die Zuwegung nicht zu erwarten (s. Sonstiger Anhang, Anhang 04).

Mittelspechte wurden mit sechs Brutpaaren im Untersuchungsgebiet nachgewiesen. Finf davon
wurden im Bereich der Anlagen Nr. 19-26 festgestellt, das sechste Paar brijtete sidwestlich der An-
lage Nr. 08. Alle Revierzentren befanden sich in einem Abstand von ca. 250-500m zu geplanten
Anlagenstandorte und abseits von bestehenden Waldwegen, welche als Zuwegung ausgebaut wer-
den kdnnten. Eine Beeintrichtigung des Mittelspecht-Vorkommens ist daher durch die Planung
nicht abzuleiten (. Sonstiger Anhang, Anhang 04).

Der Schwarzspecht wurde im gesamten Untersuchungsgebiet mit sechs Brutpaaren festgestellt (s.
Sonstiger Anhang, Anhang 04). Drei Brutpaare briiteten im Bereich der Anlagen Nr.19-26 und
nutzten nahezu den gesamten Waldbestand in diesem Areal zur Nahrungssuche. Das Revierzent-
rum des westlichen Brutpaares befand sich etwa 500 m westlich der Anlage Nr. 19, dasjenige des
siidlichen Brutpaares etwa 300 m siddstlich der Anlage Nr.21, das ndrdliche Brutpaar hielt sich
vornehmlich etwa 400 m nordwestlich der Anlage Nr. 24 auf. Eine Beeintrichtigung des Schwarz-
specht-Vorkommens ist durch die Planung jedoch nicht zu erwarten, da sich die Revierzentren auch
entfernt zu potenziellen Zuwegungen befanden.

Lwei weitere Brutpaare des Schwarzspechtes waren im nordwestlichen Teil des Untersuchungsge-
bietes lokalisiert: norddstlich der Anlage Nr.01 und siiddstlich der Anlage Nr. 04. Ein Brutvorkom-
men dieser beiden Paare konnte im 500 m-Radius um die geplanten Anlagenstandorte nicht sicher
dokumentiert werden, da nur wenige Nachweise gelangen. Auf Grund der erfassten Flughewegun-
gen ist es vielmehr zu erwarten, dass die beiden Paare auBerhalb briiten und das Waldgebiet als
Nahrungshabitat nutzen. Die beiden Paare konnten wdhrend der Nahrungssuche jeweils etwa
300m bis 500 m von den geplanten Anlagenstandorten entfernt festgestellt werden. Eine Beein-
friichtigung durch die Anlagen bzw. die Zuwegung ist aus diesen Griinden nicht abzuleiten.

Das sechste Brutpaar wurde dstlich der Anlage Nr. 18 nachgewiesen. Der Waldbereich wird dort fld-
chendeckend zur Nahrungssuche genutzt. Durch die Erichtung und den Betrieb der Anlage Nr. 18
ist von keiner Begintrichtigung des Schwarzspecht-Vorkommens auszugehen. Fiir die Einrichtung
der Zuwegung ist jedoch zu beachten, dass keine Hohlenbdume gefdllt werden.
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6.5.2

6.5.3

Wachtel

Die Wachtel konnte mit einem Brutpaar nordwestlich der geplanten Anlage Nr. 09 festgestellt wer-
den. Eine Begintrdchtigung dieses Wachtelvorkommens kann bei Umsetzung der Planung an die-
sem Anlagenstandort nicht ausgeschlossen werden. Um das Eintreten von Verbotstathestinden zu
vermeiden, wre fir das Brutvorkommen der Wachtel bei Realisierung der Anlage Nr. 09 die Um-
sefzung einer vorgezogenen ErsatzmaBnahme (CEF-MaBnahme) erforderlich. Da es sich um das
einzige nachgewiesene Brutpaar im gesamten Untersuchungsgebiet handelt und eine ErsatzmaB-
nahmenfliche mindestens 300 m zu neu geplanten Anlagen bzw. zu den Bestandsanlagen etab-
liert werden sollte, ist eine positiven Wirkungsprognose fiir die zeitnahe Wirksamkeit einer vorge-
zogenen ErsatzmaBnahme anzuzweifeln. Da der AnlagenstandortNr.09 auf Grund des Brutvor-
kommens bzw. der Flugkorridore des Schwarzstorches und des Rotmilanes aus der weiteren Pla-
nung zu entnehmen ist, werden die erforderlichen CEF-MaBnahmen im Folgenden nicht weiter be-
handelt. Sollte es wider Erwarten zu einer Wiederaufnahme dieses Standortes in der Planung

kommen, so ist in Bezug auf die Wachtel die Umsetzung von CEF-MaBnahmen zwingend erforder-
lich.

Hohltaube, Turteltaube

Die Hohltaube wurde im Untersuchungsgebiet mit drei Brutpaaren festgestellt. Je ein Brutpaar
konnte in der Nahe der geplanten Anlage Nr.17, 19 und 24 nachgewiesen werden (s. Sonstiger
Anhang, Anhang04). Eine Beeintriichtigung dieses Vorkommens ist bei Umsetzung der Anla-
geNr. 17 nicht zu erwarten, da der Brutstandort abseits von potenziellen Zuwegungen besteht. Das
Brutvorkommen im Bereich der Anlage 19 war etwa 400 m vom geplanten Standort entfernt, wes-
halb fir dieses Brutpaar keine Beeintréichtigung durch Umsetzung der Planung und der Zuwegung
2u erwarten ist. Das dritte Brutpaar wurde etwa 250 m norddstlich der geplanten Anlage Nr.24
nachgewiesen. Durch die Errichtung der Anlage selbst sowie durch die Zuwegung sind fir dieses
Brutpaar jedoch keine Besintrichtigungen abzuleiten.

Die Turteltaube wurde nicht sicher als Brutvogel festgestellt, jedoch gelang ein Nachweis zur artty-
pischen Brutzeit nordwestlich der geplanten Anlage Nr. 26 (s. Sonstiger Anhang, Anhang 04). Der
Vogel hielt sich etwa 350 m vom geplanten Anlagenstandort entfernt auf. Sollte dort ein Brutvor-
kommen bestehen, so ist durch die Distanz zur geplanten Anlage selbst und durch einen Ausbau
der Zuwegung zu dieser Anlage jedoch keine Begintrdchtigung des Vorkommens zu erwarten.
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6.5.4

6.5.5

6.5.6

Dohle

Die Dohle wurde als Brutvogel mit drei Paaren nachgewiesen. Die kleine Kolonie bestand in Baum-
hahlen rund 450m dstlich der geplanten Anlage Nr. 16 (s. Sonstiger Anhang, Anhang 04). Nah-
rungsflige o.d. wurde in ndherer Distanz zu den geplanten Anlagenstandorten nicht beobachtet. Es
ist daher nicht abzuleiten, dass es durch Umsetzung der Planung zu Beeintrichtigungen des Doh-
lenvorkommens kommt.

Gelbspdtter

Im gesamten Untersuchungsgebiet konnte ein Brutnachweis des Gelbspdtters erbracht werden. Der
Brutstandort befand sich im Waldgebiet zwischen den geplanten Anlagen Nr. 15 und 16 abseits
von Waldwegen (s. Sonstiger Anhang, AnhangO04). Eine Beeintrchtigung des Gelbspdtter-
Vorkommens ist weder durch die Erichtung und den Betrieb der Anlagen, noch durch die Zuwe-
gung zu erwarten.

Neuntdter

Der Neuntdter konnte im Untersuchungsgebiet mit sieben Brutpaaren nachgewiesen werden. Drei
Brutstandorte befanden sich in Bischen im Halboffenland in der Ndhe der geplanten Anla-
genNr.08 und 09. Nordlich der Anlage 14 sowie norddstlich von Lorscheid briiteten jeweils zwei
Paare (s. Sonstiger Anhang, Anhang 04).

Die beiden Brutpaare norddstlich von Lorscheid sind von der Planung nicht beriihrt. Die drei Brut-
paare westlich der geplanten Anlage Nr.09 befinden sich in einer ausgeprdgten Buschlandschaft
am Waldrand. Die Brutvorkommen bzw. der Brutlebensraum ist durch den Standort der Anla-
genNr.07 und 09 nicht beeintréichtigt, da zum einen kein VerstoB gegen das Zugriffsverbot (§ 44
Abs.1 Nr.3) abgeleitet werden kann uns zum anderen der Neuntdter gem. aktueller Studien als
tolerant gegeniiber Windenergieanlagen angesehen wird (vgl. z.B. Méckel & Wiesner 2007)

Die beiden Brutpaare nordlich der geplanten Anlage Nr. 14 befinden sich in Heckenzeilen bzw.
Buschlandschaften am Waldrand nordwestlich des Feller Hofes. Durch die Errichtung dieser Anlage
bzw. durch eine Zuwegung kann eine Beeintrdchtigung der Brutpaare nicht ausgeschlossen werden.
Fiir eine Realisierung des geplanten Anlagenstandortes Nr. 14 ist die Umsetzung von vorgezogenen
ErsatzmaBnahmen (CEF-MaBnahmen) fir den Neuntdter erforderlich. Da der Anlagenstand-
ortNr. 14 quf Grund des Brutvorkommens des Rotmilanes aus der weiteren Planung zu entnehmen
ist, werden die erforderlichen CEF-MaBnahmen im Folgenden nicht weiter behandelt. Sollte es wi-
der Erwarten zu einer Wiederaufnahme dieses Standortes in der Planung kommen, so ist in Bezug
auf den Neuntdter die Umsetzung von CEF-MaBnahmen zwingend erforderlich.
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6.5.7

Weitere Greifvogel und Eulen

Der Mdusebussard wurde im Untersuchungsgebiet mit sechs Brutpaaren festgestellt: sidwestlich
der Anlage Nr. 02, siidastlich der Anlage Nr. 03, nordwestlich der Anlage Nr. 10, norddstlich der An-
lage Nr. 11, nérdlich der Anlage Nr. 17 und westlich der Anlage Nr. 19 (s. Sonstiger Anhang, An-
hang 04). Die Brutstandorte waren 200-600 m von den geplanten Anlagen entfernt. Auch die Nah-
rungs- bzw. Segelflige fanden eher in Bereichen statt, welche sich weiter entfernt zu den Anlagen-
standorten befanden. Vom Mdusebussard ist bekannt, dass er gegeniiber Windenergieanlagen im
Allgemeinen kein Meideverhalten zeigt. Der Mdusebussard fihrt die Schlagopferzahl der Vogel-
schutzwarte Brandenburg an. In Bezug auf die GroBe der Gesumtpopulation ist die Anzahl verun-
glickter Individuen jedoch sehr gering, so dass fir diese Art keine Empfindlichkeit gegeniber
Windenergieanlagen festgestellt wurde. Fiir das Untersuchungsgebiet ldsst sich auf Grund der
Horststandorte sowie der beobachteten Nahrungsflige, welche vermehrt auBerhalb des Wirkraumes
der geplanten Anlagen beobachtet wurden, keine Besintrichtigung der Méusebussard-Population
erkennen, da ein die lokale Population gefhrdendes signifikant erhohtes Totungstisiko nicht abge-
leitet werden kann.

Der Habicht konnte mit einem Brutpaar im Untersuchungsgebiet nachgewiesen werden. Obwohl
das Nest nicht gefunden wurde, ist auf Grund zahlreicher erfasster Nahrungs- und Segelflige tber
dem Waldstiick, in welchem der Anlagenstandort Nr.08 geplant ist, zu erwarten, dass dort der
Horst lokalisiert ist (s. Sonstiger Anhang, Anhang 04). Da durch die Planung in dieses Areal nicht
eingegriffen wird und auch keine Zuwegung zu den geplanten Anlagenstandorten Nr. 05 bzw. 08
durch diesen Bereich verlaufen kann, ist eine Beeintrdchtigung des Habicht-Vorkommens nicht zu
erwarten.

Der Sperber konnte im Untersuchungsgebiet mit zwei Brutpaaren nachgewiesen werden, es ist je-
doch anzunehmen, dass noch weitere Brutpaare existieren. Das westlich nachgewiesene Brutpaar
befand sind etwa 500 m siidstlich der geplanten Anlage Nr. 7, das dstliche Paar briitete nordwest-
lich der Anlage Nr. 15 (s. Sonstiger Anhang, Anhang 04). Weder durch die Errichtung und den Be-
frigh der geplanten Windenergieanlagen, noch durch eine mdgliche Zuwegung ist eine Begintrdch-
tigung der beiden Brutpaare bzw. der Qualifdit ihrer Nahrungshabitate zu erwarten.

Der Wespenbussard wurde mit einem Brutpaar im Untersuchungsgebiet nachgewiesen. Der Brut-
standort befand sich am dstlichen Hangwald des Feller Baches (s. Sonstiger Anhang, Anhang 04).
Nahrungs- und Segelflige wurden regelmaBig an den Freifliichen beim Feller Hof und an den teils
spirlich bewachsenen Hangen in Richtung Fell beobachtet. Eine Begintrdchtigung des Wespenbus-
sards ist fir die geplanten Anlagen Nr. 11 und 12 im Sinne einer Storwirkung wahrend der Nah-
rungssuche und der Balz- und Segelflige nicht auszuschlieBen.

Turmfalken briiten in den Ortschaften des Untersuchungsgebietes mit mindestens vier Paaren und
furagierten inshesondere auf den Freiflachen ndrdlich von Lorscheid, beim Weiler "Schleicher Berg",
beim Feller Hof und bei Riol. Da lediglich im Bereich des Feller Hofes und des Weilers "Schleicher
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Berg" Anlagen geplant sind, wird auf eine Bewertung der anderen Brutpaare verzichtet. Die Brut-
paare am Feller Hof und in Schleicher Berg waren bei den Aktionsraumerfassungen Kleinrdumig
aktiv. Jagdflige in die Nahe der geplanten Anlagenstandorte konnfen nicht dokumentiert werden
(min. Distanz zur Anlage Nr. 13 200 m, min. Distanz zur Anlage Nr. 18: 300 m). Durch Umsetzung
der Planung ldsst sich daher keine Beeintrdchtigung des Turmfalken-Vorkommens ableiten.

Der Waldkauz wurde mit sechs Paaren im 500 m-Radius um die geplanten Anlagenstandorte
nachgewiesen (s. Sonstiger Anhang, Anhang04): sidwestlich von AnlageNr.01 (ca. 500m),
norddstlich von Anlage Nr. 02 (ca. 400 m), siidlich von Anlage Nr. 05 (ca. 50 m), siidlich der Anla-
ge 14 (300 m), dstlich der Anlage Nr. 17 (ca. 500 m) und ndrdlich der Anlage Nr. 25 (ca. 300 m).
GemdB der Erfassungen befand sich das Waldkauzvorkommen relativ nahe an der Anlage Nr. 05.
Das Revierzentrum scheint auf Grund der beobachteten Flige jedoch eher sidlich zu liegen. Beide
Altvigel furagierten intensiv entlang der Landesstraie 150 und entlang der Waldrdnder sidlich des
Anlagenstandortes. Eine Begintréichtigung dieses Brutpaares und auch der weiteren nachgewiese-
nen Paare ist auf Grund der Ergebnisse nicht abzuleiten.

Die Waldohreule wurde im gesamten Untersuchungsgebiet lediglich mit einem Brutpaar nachge-
wiesen und war im Waldstiick norddstlich der geplanten Anlage Nr. 26 in einer Distanz von etwa
500m lokalisiert (s. Sonstiger Anhang, Anhang 04). Im Herbst 2012 konnte einmalig auch eine
Waldohreule im Bereich der dstlich der Anlage Nr.26 (etwa 200 m) entfernt festgestellt werden.
Ein Uberflug Gber diesen Bereich bzw. eine Nutzung westlicher oder siidlicher Waldfldichen wurde
nicht festgestellt. Es ist daher zu erwarten, dass sich das Revier der Waldohreule dstlich und nord-
ostlich des Anlagenstandortes Nr. 26 erstreckt. Einer Beeintréchtigung durch Umsetzung des Vorha-
bens ist daher nicht abzuleiten.

Rastvogelerfassung
Ergebnisse

Im Frihjahr 2012, im Herbst 2012 sowie im Frihjahr 2013 wurden einige Vogelarten in den Of-
fenlandbereichen des Untersuchungsgebietes wihrend ihrer Rast auf den Offenlandbereichen bei
Lorscheid und beim Feller Hof nachgewiesen. GroBere Rastvogeltrupps waren von Ringeltaube (Ma-
ximum 124 Individuen), Feldlerche (Maximum rund 140 Individuen) und Wiesenpieper (Maximum
37 Individuen) zu verzeichnen. Einzelnachweise von weiteren Arten (hspw. Steinschmdtzer, Ring-
drossel und andere Arten mit einer Individuensumme <5 werden nicht weiter behandelt, da sich
fir diese Arten keine Funktionalitdt des Untersuchungsgebietes als bedeutendes Rasthabitat aus-
zeichnet bzw. eine Beeintrdchtigung durch die Planung ableitbar ist. Erwdhnenswert ist jedoch
noch eine kurzweilige Rast einer weiblichen Kornweihe nordwestlich von Lorscheid am 19. und
20.03.2013. Zudem konnten zwischen dem 16.10.2012 und dem 17.10.2012 neun rasfende
bzw. ibernachtende Rotmilane auf der Freifldche norddstlich von Lorscheid nachgewiesen werden.
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1.2

8.2

In den anderen Kleinflichigen Offenlandbereichen sowie in den bewaldeten Bereichen innerhalb
des Untersuchungsgebietes konnten keine nennenswerten Rastvogelnachweise erbracht werden.

Bewertung Rastvogel

Im Allgemeinen wurden bei der Rastvogelerfassung lediglich Arten nachgewiesen, die in Bezug auf
Windenergieanlagen als unempfindlich zu bewerten sind. Die nachgewiesene Rotmilan-
Ubernachtung konnte lediglich als einmaliges Ereignis festgestellt werden. Demnach und auf Grund
der Tatsache, dass der Schlafplatz etwa 1,5km von der ndchstgelegenen geplanten Anlage (Nr. 16)
entfernt war, ist eine Begintrichtigung rastender Individuen durch die Umsetzung der Planung
nicht zu erwarten. Auf Grund der Ergebnisse ist nicht davon auszugehen, dass das Untersuchungs-
gebiet eine griBere Bedeutung als Rasthabitat besitzt und dass durch Umsetzung der Planung zu
Beeintrichtigungen rastender Individuen kommt.

Ergebnisse der Zugvogelerfassung
Allgemein

Bei den Zugplanerfassungen wurden insgesamt 78 Arten in 38.097 Vogelkontakten registriert (vgl.
Tabelle Punkt13.5). Der StandortST war mit 63 Spezies artenreicher als die Standorte S2
(58 Arten) und S3 (57 Arten).

Die nachgewiesenen Arten entsprechen den Erwartungen und bieten das komplette Spektrum der
tagziehenden Spezies, darunter auch seltenere Durchziigler wie beispielsweise GroBer Brachvogel,
Brachpieper, Spornpieper, Kiebitz, Fischadler und Merlin. Das Artenspekirum von 78 Spezies ist im
Vergleich zu anderen Zugplanbeobachtungen, welche in der Regel zwischen 30 und rund 100 Arfen
(meist etwa 50 Spezies) nachweisen (z.B. Grunwald 2012) im oberen Mitfelfeld. Da Rheinland-
Pfalz einen Breitfront-Zugkorridor (Ausnahme Kranich) darstellt (vgl. Isselbdcher & Isselbéicher
2001), sind berregional hachst bedeutende Zugkorridore bzw. signifikant hdhere Artenzahlen
nicht zwingend zu erwarten.

Abundanz

In Bezug auf die Summe erfasster Individuen war der Standort S2 am individuenreichsten (n =
14.497) im Vergleich zu S3 (n = 12.070) und ST (n = 11.530).

Wie bei herbstlichen Zugvogelerfassungen charakteristisch, schwankte die Anzahl ziehender Indivi-
duen deutlich zwischen den Erfassungstagen. Typischerweise wurden die hochsten Zahlen bei den
Okfoberterminen registriert. Auffallend war der 17.10.2012. An diesem Tag wurden binnen vier Er-
fassungsstunden 18.228 Vagel gesichtet, was 47,8 % aller Beobachtungen entspricht.
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8.2.1

8.2.2

8.3

Anzahl ziehender Individuen pro Erfassungsstandort und Zdhltermin

Standort 21.09. 3009. 0210. 1110 17700 23.10.  31.10. 1501

1 236 935 1059 1340 6022 829 1056 53
2 449 1002 2955 1796 7140 255 794 106
3 433 865 2099 1132 5066 432 2007 36

Summe 1118 2802 6113 4268 18228 1516 3857 195
Mittelwert ~ 372,7 934 2037,6 14226 6076 505,3 12856 65
Stabw 118,6 68,5 9495 339,6 10380 2939 638,3 36,5

Durchzugsfrequenz

Im Allgemeinen lag die mittlere Anzahl ziehender Individuen pro Stunde und Standort unter dem
gem. langjdhriger Studien errechneten Durchschnittswert von rund 600 Individuen (Landesamt fir
Umwelt, Wasserwirtschaft und Gewerbeaufsicht Rheinland-Pfalz (2010)). Die Zugfrequenz an den
einzelnen ~ Standorten ist eher insgesamt als  unterdurchschnittlich  zu  bewerten:
S1:360,3 = 475,3; S2: 453,0 = 586,9; S3: 377,2 = 404,1.

Uberdurchschnittliche Werte wurden lediglich an zwei Terminen (02.10.2012 am Standort S2 so-
wie am 17.10.2012 an allen drei Erfassungsstandorten) erreicht, was auf Massenzugtage von
Buchfinken und Ringeltauben zurickzufihren war:

Lughdhen

Die Ermittlung der Zughohen wanderender Vogelarten zeigte, dass der GroBteil (88 %) aller erfass-
fen Individuen unter 100 m Gber dem Boden nachgewiesen wurden. Der am intensivsten durchflo-
gene Bereich lag zwischen 10 und 40 m. In groBeren Hohen konnten lediglich Kleinere Trupps von
Rabenkrdhe, Kranich und einzelne Greifvagel, Reiher und Limikolen festgestellt werden.
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8.3.1  Prozentuale Anzahl ziehender Individuen je Hohenklasse

=7200m H

v —
<o ﬁ

0 10 20 30 40 50 60 70 a0
Anzahl ziehender Individuen [%]

Zughdhen-Klassen

Diagramm: blau= gesamt, rot = Standort 1, gelb = Standort 2, tirkis = Standort 3

8.3.2  Anzahl ziehender Individuen pro Art und Hohenklasse [%]

Art Summe Ind. <50 50-100 100-150  150-200  >200
Amsel 27 85,2 14,8 0,0 0,0 0,0
Bachstelze 259 85,7 10,4 3,9 0,0 0,0
Baumfalke 2 50,0 50,0 0,0 0,0 0,0
Baumpieper 112 92.0 3,6 45 0,0 0,0
Bergfink 227 92,1 7,9 0,0 0,0 0,0
Birkenzeisig 11 100,0 0,0 0,0 0,0 0,0
Blaumeise 206 91,3 8,7 0,0 0,0 0,0
Bluthdnfling 209 79,9 20,1 0,0 0,0 0,0
Brachpieper ] 100,0 0,0 0,0 0,0 0,0
Buchfink 14192 89,9 10,0 0,0 0,0 0,0
Buntspecht 12 9,7 8,3 0,0 0,0 0,0
Dohle 349 6,0 61,3 321 0,0 0,6
Eichelhdher 115 93,0 7,0 0,0 0,0 0,0
Elster 2 100,0 0,0 0,0 0,0 0,0
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Erlenzeisig 604 92,7 71 0,2 0,0 0,0

Feldlerche 1341 45,8 49,7 45 0,0 0,0
Feldsperling ] 100,0 0,0 0,0 0,0 0,0
Fichtenkreuzschnabel 136 83,8 16,2 0,0 0,0 0,0
Fischadler 2 50,0 50,0 0,0 0,0 0,0
Gebirgsstelze 7 85,7 14,3 0,0 0,0 0,0
Gimpel 124 82,3 17,7 0,0 0,0 0,0
Girlitz 6 50,0 50,0 0,0 0,0 0,0
Goldammer 261 98,5 1,5 0,0 0,0 0,0
Graugans 2 0,0 100,0 0,0 0,0 0,0
Graureiher 8 0,0 12,5 62,5 0,0 25,0
GroBer Brachvogel 3 0,0 0,0 100,0 0,0 0,0
Gronfink 80 100,0 0,0 0,0 0,0 0,0
Grinspecht 2 100,0 0,0 0,0 0,0 0,0
Habicht | 0,0 100,0 0,0 0,0 0,0
Haubenlerche 25 60,0 40,0 0,0 0,0 0,0
Hausrotschwanz 10 100,0 0,0 0,0 0,0 0,0
Haussperling 3 100,0 0,0 0,0 0,0 0,0
Heckenbraunelle 324 398 438 15,7 0,6 0,0
Heidelerche 52 90,4 1,7 1,9 0,0 0,0
Hohltaube 554 6,5 20,6 72,9 0,0 0,0
KernbeiBer 301 98,0 2.0 0,0 0,0 0,0
Kiebitz 37 0,0 0,0 16,2 0,0 83,8
Kleiber 2 100,0 0,0 0,0 0,0 0,0
Kohlmeise 98 85,7 14,3 0,0 0,0 0,0
Kolkrabe 4 50,0 50,0 0,0 0,0 0,0
Kormoran 74 243 40,5 35,1 0,0 0,0
Kranich 152 0,0 0,0 10,5 62,5 27,0
Mauersegler 71 100,0 0,0 0,0 0,0 0,0
Mdusebussard 40 20,0 60,0 20,0 0,0 0,0
Mehlschwalbe 101 26,7 15,8 574 0,0 0,0
Metlin 2 100,0 0,0 0,0 0,0 0,0
Misteldrossel 173 740 25,4 0,6 0,0 0,0
Rabenkrihe 65 77 80,0 12,3 0,0 0,0
Rauchschwalbe 794 69,5 17,6 12,8 0,0 0,0
RaufuBbussard | 100,0 0,0 0,0 0,0 0,0
Ringdrossel 4 100,0 0,0 0,0 0,0 0,0
Ringeltaube 9448 19.3 65,6 15,1 0,0 0,0
Rohrammer 9 88,9 11,1 0,0 0,0 0,0
Rohrweihe 2 50,0 50,0 0,0 0,0 0,0
Rotdrossel 91 73,6 26,4 0,0 0,0 0,0
Rotkehlchen 23 478 52,2 0,0 0,0 0,0
Rotkehlpieper 5 100,0 0,0 0,0 0,0 0,0
Seite 34 VG Schweich - Avifaunistisches Fachgutachten zur Errichtung von 27 Windenergieanlagen

Gutachten mit 60 Seiten, 24.02.2014



Rotmilan 55 30,9 61,8 73 0,0 0,0

Saatkrdhe | 100,0 0,0 0,0 0,0 0,0
Schafstelze 29 100,0 0,0 0,0 0,0 0,0
Schwanzmeise 67 100,0 0,0 0,0 0,0 0,0
Schwarzspecht 3 100,0 0,0 0,0 0,0 0,0
Silberreiher 8 0,0 0,0 100,0 0,0 0,0
Singdrossel 244 742 24,2 08 08 0,0
Sommergoldhdhnchen 20 100,0 0,0 0,0 0,0 0,0
Sperber 51 68,6 31,4 0,0 0,0 0,0
Spompieper 2 100,0 0,0 0,0 0,0 0,0
Star 1725 34,0 15,0 51,0 0,0 0,0
Steinschmitzer 19 100,0 0,0 0,0 0,0 0,0
Stieglitz 185 96,2 3,8 0,0 0,0 0,0
Sumpfmeise 3 100,0 0,0 0,0 0,0 0,0
Tannenmeise 35 100,0 0,0 0,0 0,0 0,0
Turmfalke 19 421 47 4 53 53 0,0
Wacholderdrossel 711 58,9 395 1,5 0,0 0,0
Wanderfalke 4 50,0 25,0 25,0 0,0 0,0
Wiesenpieper 1245 93,4 6,6 0,0 0,0 0,0
Wintergoldhdhnchen 13 100,0 0,0 0,0 0,0 0,0
Lilpzalp 32 100,0 0,0 0,0 0,0 0,0
Trupp <Taube 74 100,0 0,0 0,0 0,0 0,0
Drossel unbestimmt 188 51,1 394 96 0,0 0,0
Fink unbestimmt 2279 86,0 14,0 0,0 0,0 0,0
Rabenvogel unbestimmt 215 0,0 0,0 100,0 0,0 0,0
Falco sp. 2 50,0 50,0 0,0 0,0 0,0

8.4  lugrouten

Insgesamt konnten bei den Zugplanbeobachtungen fiinf Hauptzugrichtungen festgestellt werden.
Die am stirksten frequentierten Zugkorridore (ca. 50%; vgl. Karte Route Il und 11I) verliefen ent-
lang der Hangkanten Gstlich und siddstlich von Pdlich, Gber den Bereich der Autobahnausfahrt
"Mehring" in Richtung Siidwesten und dberquerten den Offenlandbereich am Feller Hof. Zwei wei-
tere, relativ stark frequentierte Zugrouten (vgl. Karte, Route | und V) verliefen entlang des Moselta-
les und entlang des Tales der Kleinen Dhron.

Die geplanten Anlagenstandorte Nr. 6-8, 11-14, 19, 22 und 26-27 wurden wihrend des Vogelzu-
ges im Herbst 2012 am stirksten berflogen. Geringe Frequentierung konnte im Bereich der Anla-
genstandorte Nr. 1-5, 15-18, 20, 21 sowie 23-25 dokumentiert werden (vgl. Karte Route V).
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8.4.1  Hauptzugrouten

8.5  Kranichzug

Der Kranichzug konnte im Herbst 2012 wahrend eines Massenzugtages am 27.10.2012 sowie an
Finzeltagen mit geringerer Zugfrequenz erfasst werden. Am Massenzugtag konnten auf einem Kor-
ridor von rund 35km 15.054 Individuen geziihlt werden. Uber das Untersuchungsgebiet hinweg
zogen an diesem Tag lediglich 1.545 Exemplare. Die durchschnittliche Flughdhe betrug rund
300 m.

An einem individuenreichen Zugtag am 09.03.2013 konnten 5.784 Individuen festgestellt werden,
welche flachendeckend ber das Untersuchungsgebiet in einer Hohe von durchschnittlich 250 m
hinwegzogen.
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27.10.2012
31.10.2012
15.11.2012
04.03.2013
08.03.2013
09.03.2013
20.03.2013

8.5.1

Routel

50
124
38
593
>10
2.085
109

Routell
380

387

1.074
70

Routelll
365

18

952
37

RoutelV
400

171

845

RouteV Summe

350 1.545
- 124

- 38

- 1.169
- >10
828 5.784
- 216
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8.6

Bewertung Vogelzug

Die nachgewiesene Anzahl von gut 38.000 ziehender Individuen in 78 Arten ist unter Hinzuziehung
anderen Studien als durchschnittlich zu bewerten (vgl. .B. Grunwald 2012, Korn & Stiibing 2013,
Steverding & Moser 2012, Wichmann et al. 2012). Da die mittlere Anzahl ziehender Individuen an
allen drei untersuchten  Standorfen  (S1: 360,3 +475,3; S2: 453,0 =586,9; S3:
377,2 = 404,1) unter dem aus zahlreichen Studien errechneten durchschnittlichen Wert von
600 Individuen lag (Landesamt fir Umwelt, Wasserwirtschaft und Gewerbeaufsicht Rheinland-Pfalz
2010), ist davon auszugehen, dass es sich beim Untersuchungsgebiet um keinen infensiv genutz-
ten, hochfrequentierten Vogelzugkoridor handelt. Die hheren Durchzugswerte am 17.10.2013 an
allen drei Standorten sowie am Standort S2 am 02.10.2013 sind auf Massenzugtage von Buchfin-
ken und Ringeltauben zuriickzufishren. Im Vergleich zu anderen Zugplanerfassungen trefen inshe-
sondere im Oktober regelmdBig Massenzugtage dieser Arten auf.

Die erfassten Individuen zogen im Durchschnitt relativ niedrig, was sich auf das Relief des Untersu-
chungsgebietes zuriickfihren ldsst. So waren inshesondere die Hangkanten, knapp Gber den
Baumwipfeln von Bedeutung. GroBvogelarten tberflogen das Gebiet i.d.R. in groBeren Hihen.

Die festgestellten Zugrouten zeigen, dass viele Individuen entlang der Hangkanten im nordwestli-
chen Bereich des Untersuchungsgebietes ziehen und zum Teil am Nordrand entlang des Moseltales
bzw. im Osten entlang der Hangkante oberhalb der Kleinen Dhron fliegen. Ein nicht zu vernachlds-
sigender Anteil der erfassten Individuengemeinschaft (ca. 50 %) zog jedoch auch durch das Unter-
suchungsgebiet hindurch. Dies wurde durch das Relief im Bereich der Autobahnauffahrt "Mehring"
begnstigt. Individuen, die entlang der Hangkante dstlich von Polich zogen, flogen im Bereich der
Autobahnauffahrt Gber eine spdrlich mit Bdumen bestandene und daher niedriger ausgeprdgte
"Senke" der Hochfldiche.

Auf Grund der Ergebnisse sind die Anlagenstandorte Nr. 6-8, 11-14, 19, 22 und 26-27 am stirks-
fen Gberflogen. Durch die festgestellte mittlere Anzahl ziehender Individuen, welche im Vergleich
zum langjdhrigen Mittel als unterdurchschnittlich bis durchschnittlich zu bezeichnen ist, ist jedoch
von keiner signifikanten Begintrdchtigung des Vogelzuges durch die Planung auszugehen.

Das Untersuchungsgebiet liegt des Weiteren innerhalb des Durchzugskorridors des Kranichs und
wurde an Massenzugtagen flichendeckend Gberflogen. An Tagen, an welchen lediglich einzelne
Trupps beobachtet werden konnten, verdeutlichte sich jedoch, dass die erfassten Individuen nrd-
lich des Untersuchungsgebietes Gber das Moseltal hinwegzogen. GemdB der Beobachtungen iber-
flogen die meisten Kranichtrupps das Untersuchungsgebiet in groBeren Hohen. Tiefziehende Trupps
zeigten bei den Bestandsanlagen Ausweichverhalten indem sie ca. 400 m vor den Anlagen aufstie-
gen und die Standorte dann dberflogen. Da das Untersuchungsgebiet innerhalb des Schmalfront-
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korridors des Kranichs liegt und es durch die neu geplante Anlagen in Verbindung mit den Be-
standsanlagen zu einer Massierung von Windenergieanlagen kommt, sind nach Errichtung der ge-
planten Anlagen MinimierungsmaBnahmen in Form von Abschalizeiten bei hohem Zugautkommen
(Kranichmonitoring) erforderlich (s. Minimierungs- und AusgleichsmaBnahmen, Punkt 10).

Fiir die ziehenden Kleinvogelarten trifft die Erfordernis von Abschaltzeiten als MinimierungsmaB-
nahme nicht erforderlich, da die durchschnittliche Durchzugsfrequenz zum einen unterdurchschnitt-
lich ist und die Arten geringere Raumanspriiche haben, wie der Kranich. Tiefziehende Kleinvogel-
trupps finden auch nach Umsetzung der Anlagenstandorte in den erfassten Hauptzugrichtungen
ausreichend groBe Korridore. Fiir die Zugroute |-V der Kleinvogelarten bestehen beispielsweise
zwischen den geplanten Anlagen Nr.05 und 06 knapp 700 m und zwischen der geplanten Anla-
geNr.07 und der ndrdlichsten Bestandsanlage dber 1.100 m breite Korridore. Die dazwischenlie-
genden geplanten Anlagenstandorte Nr.09 und 10 kénnen auf Grund der Tatsache, dass sie aus
artenschutzrechtlichen Grinden in Bezug auf Rotmilan und Schwarzstorch aus der Planung zu ent-
nehmen sind, hierbei vernachldssigt werden.

9 Standortbewertung

Im Folgenden werden fir jeden geplanten Anlagenstandort die wichtigsten Konfliktpunkte, welche
detailliert in den Artkapiteln dargestellt sind, bzgl. Vorkommen windkraftempfindlicher Arten, Ab-
standsempfehlungen um Horststandorte bzw. Aktionsrdumen der Arten zusammenfassend darge-
stellt.

Die farblichen Hinterlegungen veranschaulichen die Fortfihrbarkeit der Planung am jeweiligen An-
lagenstandort: grin = Planung fortfihrbar, keine Konflikte mit windkraftempfindlichen Arten;
gelb = Fortfihrung der Planung nur bei Umsetzung von Vermeidungs- und MinimierungsmaB-
nahmen maglich; rot = keine Fortfihrung der Planung auf Grund schwerwiegender artenschutz-
rechtlicher Konflikte (gem. § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG bzw. § 44 Abs. 1 Nr.2 BNatSchG).

Anlagenstandort 01  keine Konflikte mit windkraftempfindlichen bzw. planungsrelevanter Vogelar-
ten

Anlagenstandort 02  keine Konflikte mit windkraftempfindlichen bzw. planungsrelevanter Vogelar-
ten auf Grund der Abstandsempfehlung fir den Schwarzstorch von 1.000m
gem. Richarz et al. (2012; vgl. Aktionsraumerfassung Schwarzstorch)

Anlagenstandort 03  keine Konflikte mit windkraftempfindlichen bzw. planungsrelevanter Vogelar-
ten auf Grund der Abstandsempfehlung fir den Schwarzstorch von 1.000m
gem. Richarz et al. (2012; vgl. Aktionsraumerfassung Schwarzstorch)
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Anlagenstandort 04

Anlagenstandort 05

Anlagenstandort 06

Anlagenstandort 07

Anlagenstandort 08

keine Konflikte mit windkraftempfindlichen bzw. planungsrelevanter Vogelar-
fen auf Grund der Abstandsempfehlung fir den Schwarzstorch von 1.000m
gem. Richarz et al. (2012; vgl. Aktionsraumerfassung Schwarzstorch)

keine Konflikte mit windkraftempfindlichen bzw. planungsrelevanter Vogelar-
ten auf Grund der Abstandsempfehlung fir den Schwarzstorch von 1.000m
gem. Richarz et al. (2012; vgl. Akfionsraumerfassung Schwarzstorch); ein-
zelne Uberfliige des Rotmilans

geringe Bedeutung als Jagdhabitat von Rotmilan; keine weiteren Konflikre
mit windkraftempfindlichen Vogelarten auf Grund der Abstandsempfehlung
Schwarzstorch von 1.000m gem. Richarz et al. (2012; vgl. Aktionsraumer-
fassung Schwarzstorch); bei Umsetzung von Minimierungs- und Ausgleichs-
maBnahmen fiir Rotmilan, um das kiinftige Eintreten von maglichen Verbots-
fatbesttinden (§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG) zu vermeiden, realisierbar

geringe Bedeutung als Jagdhabitat von Rotmilan; keine weiteren Konflikte
mit windkraftempfindlichen Vogelarten auf Grund der Abstandsempfehlung
Schwarzstorch von 1.000m gem. Richarz et al. (2012; vgl. Aktionsraumer-
fassung Schwarzstorch); bei Umsetzung von Minimierungs- und Ausgleichs-
maBnahmen fir Rotmilan, um das kiinftige Eintreten von mdglichen Verbots-
tatbesttinden (§44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG) zu vermeiden, realisierbar

geringe Bedeutung als Jagdhabitat von Rotmilan; keine weiteren Konflikte
mit windkraftempfindlichen Vogelarten auf Grund der Abstandsempfehlung
Schwarzstorch von 1.000m gem. Richarz et al. (2012; vgl. Aktionsraumer-
fassung Schwarzstorch); bei Umsetzung von Minimierungs- und Ausgleichs-
maBnahmen fiir Rotmilan, um das kiinftige Eintreten von maglichen Verbots-
fatbesttinden (§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG) zu vermeiden, realisierbar
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Anlagenstandort 27  geringe Bedeutung als Jagdhabitat von Rotmilan; keine weiteren Konflikte
mit windkraftempfindlichen Vogelarten auf Grund der Abstandsempfehlung
Schwarzstorch von 1.000m gem. Richarz et al. (2012; vgl. Aktionsraumer-
fassung Schwarzstorch); bei Umsetzung von Minimierungs- und Ausgleichs-
maBnahmen fiir Rotmilan, um das kiinftige Eintreten von maglichen Verbots-
fatbesttinden (§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG) zu vermeiden, realisierbar
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10.1

10.2

103

Minimierungs- und AusgleichsmaBnahmen

Folgende Vermeidungs- und MinimierungsmaBnahmen sind erforderlich um Verbotstatbestinde
nach § 44 Abs. 1 BNatSchG zu vermeiden:

Allgemein

— Mle Baume mit Baumhahlen bzw. Spalten sollen erhalten werden.

— Die Fallung von Gehdlzen muss auBerhalb der Brutzeit von Vageln zwischen Mitte August und
Ende Februar erfolgen.

Rotmilan

GemB der Ergebnisse aus den Aktionsraumerfassungen des Rotmilans wird der enge Halboffen-
landbereich zwischen den geplanten Anlagen Nr.06, 07, 08 und 27 lediglich gelegentlich Gberflo-
gen und stellt einen unbedeutenderen Teil des Nahrungshabitates des Rotmilans dar. Da die priife-
rierten Nahrungshabitate und auch der Horst entfernt von diesen Anlagen lokalisiert sind, kann
durch Umsetzung folgender Minimierungs- bzw. AusgleichsmaBnahmen die weitere Planung an
diesen Standorten aus artenschutzrechtlicher Sicht verfolgt werden (vgl. Karte, s. Anhang 05):

— Aufwertung bestehender priferierter Nahrungshabitate zur Lenkung der Milan-Furagier-
bewegungen durch Anlage von Vielschnittfldchen auf einer Gesamtfldche von mind. 4,5 ha. Als
geeignet werden Futtergras- oder Luzerne- bzw. Kleeanbaufldchen angesehen. Die Vielschnitt-
fliichen sind gestaffelt zu mdhen. Die Mahd ist wahrend der Brutzeit zwischen April und August
mit mindestens fiinf Terminen vorzusehen.

— Betriebszeitenbeschrdnkung der geplanten Anlagen Nr.06-08 und 27: An Mahd- bzw. Emte-
ferminen sowie an den darauf folgenden drei Tagen der Offenlandfldchen im Bereich der ge-
planten Anlagen Nr.06-08 sind diese sowie die geplanten Anlage Nr. 27 jeweils von Sonnen-
aufgang bis Sonnenuntergang abzuschalten. Die Mahd bzw. Ernte hat an den gleichen Termi-
nen stattzufinden wie auf den angrenzenden Offenlandflachen (zeitlich koordinierte Mahd; s.
Sonstiger Anhang 05).

Kranich

Da sich das Untersuchungsgebiet bzw. das Moseltal innerhalb des Schmalfront-Zugkorridor des
Kranichs in Rheinland-Pfalz befindet, sind an Massenzugtagen des Kranichs Abschaltungen der An-
lagen vorzusehen. Im Rahmen eines Kranichmoniforings, welches bereits an den Bestandsanlagen
innerhalb des Untersuchungsgebietes durchgefihrt wird, sind Zugbewegungen zu dokumentieren
und Abschaltungen zu veranlassen.
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11 Fazit

Im Rahmen des vorliegenden artenschutzrechtlichen Fachgutachtens wurde untersucht, ob es durch
die Errichtung von Windenergieanlagen zu einer Verletzung der artenschutzrechtlichen Verbotstat-
bestiinde des § 44 BNatSchG kommen kann.

Auf Grund der vorstehenden Ausfihrungen wird eine fachliche Einschdtzung des maglichen Eintritts
von Verbotstatbestdnden abgegeben. Die abschlieBende Beurteilung ist der zustdndigen Behdrde
vorbehalten.

Innerhalb des Untersuchungsgebietes wurden vier windkraftempfindliche Brutvogelarten festge-
stellt, welche durch die Errichtung einzelner Anlagen einem erhahten Konfliktpotenzial durch Kolli-
sion bzw. Storung ausgesetzt sein kinnen.

Die Einhaltung der artspezifischen Abstandsempfehlungen um die Neststandorte sind fiir Schwarz-
storch (1.000 m), Rotmilan (1.500 m), Schwarzmilan (1.000 m) und Uhu (1.000 m) einzuhalten.
Des Weiteren sind die durch die Aktionsraumanalyse ermittelten Nahrungsfldchen und Flugkorrido-
re freizuhalten um das Eintreten von kollisionsbedingtem Téten der Individuen zu vermeiden bzw.
Storungskonflikte zu minimieren.

GemB der Ergebnisse ist es erforderlich von einer weiteren Planung der Anlagen Nr.09-18 abzu-
sehen.
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Lusammenfassung

Die Firma "juwi Energieprojekte GmbH" plant die Errichtung von 27 Windenergieanlagen in der
Verwaltungsgemeinschaft Schweich im Landkreis Trier-Saarburg, Rheinland-Pfalz.

Lur Abschitzung der Erheblichkeit der Auswirkungen durch die o.g. Planung auf die Vogelwelt, ins-
besondere auf windkraftempfindliche Vogelarten, wurde das Biiro Sieber, Lindau (B) von der Firma
juwi Energieprojekte GmbH beauftragt, ein avifaunistisches Fachgutachten zu erstellen.

Im Untersuchungsgebiet wurden wihrend der avifaunistischen Kartierung vier windkraftempfindli-
che Brutvogelarten festgestellt: Rotmilan, Schwarzmilan, Schwarzstorch und Uhu. Der Wachtelkd-
nig wurde als Durchziigler festgestellt.

Die folgende Tabelle zeigt die nachgewiesenen, windkraftempfindlichen Arten:

Art Gebietsnutzung Schutzstatus
Rote Liste
D RLP VRL  §

Deutsche Bezeichnung  wissensch. Artname

Rotmilan Milvus milvus Brutvogel - 3 I s
Schwarzmilan Milvus migrans Brutvogel - v I s
Schwarzsforch Ciconia nigra Brutvogel - 1 I s
Uhu Bubo bubo Brutvogel - 0 I s

Wachtelkonig Crex crex Durchziigler 2 1 I s

Schutzstatus: 1= Vom Aussterben bedroht, 2=stark gefdhrdet, 3=gefihrdet, V= Vorwamliste, VRL: Vogelschutzricht-
linie, §: nach Bundesnaturschutzgesetz besonders (b) bzw. streng (s) geschiitzt

Die nachgewiesenen windkraftempfindlichen Arten werden durch die Errichtung einzelner Wind-
energieanlagen beeintrdchtigt. Die geplanten Standorte von neun Windenergieanlagen (Nr. 09-17)
befinden sich innerhalb der von der Vogelschutzwarte angegebenen Abstandsempfehlungen um
Horste. Ferner liegt eine geplante Anlage (Nr.18) in einem Bereich, welcher wihrend der Balz-
und Nahrungsfliige des Schwarzstorches und des Rotmilans regelmdBig tberflogen wird. Eine wei-
tere Planung ist an den Standorten Nr.09-18 daher nicht weiter zu verfolgen. Die Planung an den
Anlagenstandorten Nr. 06-08 und 27 kann nur bei Umsetzung von Minimierungs- und Ausgleichs-
maBnahmen fir den Rotmilan weiter verfolgt werden. Fiir die Anlagenstandorte Nr.01-05 sowie
19-26 ergaben sich gem. der Ergebnisse keine artenschutzrechtliche Konflikte.
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13.]

13.2

Anhang

Gesetze/Richtlinien/Verordnungen

Gesetz Gber Naturschutz und Landschaftspflege (Bundesnaturschutzgesetz — BNatSchG) in der Fas-
sung der Bekanntmachung vom 29.07.2009 (BGBI. | S.2542), zuletzt gedndert durch
Gesetz vom 21.01.2013 S. 95).

Bundesartenschutzverordnung (BArtSchV) — Verordnung zum Schutz wild lebender Tiere und Pflan-
zenarten. Vom 16.02.2005 (BGBI. 1 S.258 (896), zuletzt gedndert durch Gesefz vom
21.01.2013 (BGBI. I S. 95).

EU-Artenschutzverordnung — Verordnung (EU) Nr.1158/2012 der Kommission vom 27.11.2012
zur Anderung der Verordnung (EG) Nr. 338/97 des Rates Gber den Schutz von Exemplaren

wildlebender Tier- und Planzenarten durch Uberwachung des Handels (ABI. L35 vom
11.02.2012, S.133).

Richtlinie des Rates 92/43/EWG vom 21.05.1992 zur Erhaltung der natirlichen Lebensrdume so-
wie der wildlebenden Tiere und Pflanzen; ABI. Nr. 1206 vom 22.07.1992, zuletzt gedn-
dert durch die Richtlinie des Rates 2006/105/EG vom 20.11.2006 (ABI. 1363 vom
20.12.2006, S. 368).

Richtlinie 2009/147/EG des Europdischen Parlaments und des Rates vom 30.11.2009 Gber die
Erhaltung der wildlebenden Vogelarten (ABI. 120 vom 26.01.2010, S.7)
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13.3  Bilddokumentation

Blick in einen fir die Re-
gion Trier-Saarburg cha-
rakferistischen, mehr-
schichtigen Altholzbe-
stand.

Blick auf die Freifldche
beim Feller Hof, welche
als Rotmilan-Jagdhabitat
dient.

Blick auf den festgestell-
ten Horst des Schwarz-
storches im zentralen Be-
reich des Untersuchungs-
gebietes.
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Blick auf den im Herbst
2013 gemeldeten
Schwarzstorchhorst stlich
der Bundesautobahn 01.

Blick auf den im Herbst
2013 gemeldsten
Schwarzstorchhorst stlich
der Bundesautobahn 01.

Blick von Osten in Rich-
tung Westen auf die prd-
ferierten Nahrungshabita-
te des Schwarzstorches
am Mordbach westlich
von Bidlicherbrick.
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Blick auf den Halboffen-
landbereich nardlich von
Lorscheid. Im Hintergrund
sind Bestandsanlagen der
Firma "juwi Energiepro-
iekte GmbH" zu sehen.

Blick vom Nordostbereich
des Untersuchungsgebie-
tes auf das Moseltal und
die Ortschaft Mehring.

Blick auf einen jiingeren
Laubholzbestand.
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Gesamtartenliste der im Untersuchungsgebiet nachgewiesenen Vogelarten

Art Gebietsnutzung Schutzstatus
Deutsche Bezeichnung  wissensch. Artname Rote Liste

D RLP VRL/EU 8
Amsel Turdus merula Brutvogel /- b
Bachstelze Motacilla alba Brutvogel/Rastvogel -/- b
Baumfalke Falco subbuteo Durchziigler 3 2 -/A s
Baumpieper Anthus trivialis Brutvogel v -/- b
Bergfink Fringilla montifringilla  Durchziigler/ Rastvo- b

gel

Birkenzeisig Carduelis flammea Durchziigler b
Blaumeise Cyanistes caeruleus Brutvogel /- b
Bluthnfling Carduelis cannabina Brutvogel/Rastvogel ~ V /- b
Brachpieper Anthus campestris Durchziigler 1 1 I/- s
Braunkehlchen Saxicola rubetra Durchziigler 3 3 /- b
Buchfink Fringilla coelebs Brutvogel/Rastvogel /- b
Buntspecht Dendrocopos major Brutvogel /- b
Dohle Coloeus monedula Brutvogel/Rastvogel 3 /- b
Dorngrasmiicke Sylvia communis Brutvogel /- b
Eichelhdher Garrulus glandarius Brutvogel -/- b
Elster Pica pica Brutvogel -/- b
Erlenzeisig Carduelis spinus Brutvogel /- b
Fasan Phasianus colchicus Brutvogel b
Feldlerche Alauda arvensis Brutvogel/Rastvogel 3 3 / b
Feldsperling Passer monfanus Brutvogel v /- b
Fichtenkreuzschnabel ~ Loxia curvirostra Brutvogel -/- b
Fischadler Pandion haliaetus Durchziigler 3 | I/A s
Fitis Phylloscopus trochilus ~ Brutvogel /- b
Garfenbaumldufer Certhia brachydactyla ~ Brutvogel -/- b
Gartengrasmiicke Sylvia borin Brutvogel -/- b
Gartenrotschwanz Phoenicurus phoeni- Durchziigler -/- b

Curus
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Gebirgsstelze
Gelbspatter
Gimpel

Girlitz
Goldammer
Graugans
Graureiher
Grauschndpper
Grauspecht
GroBer Brachvogel
Grinfink
Grinspecht
Habicht
Haubenlerche
Haubenmeise
Hausrotschwanz
Haussperling
Heckenbraunelle
Heidelerche
Hohltaube

KernbeiBer

Kiebitz
Klappergrasmiicke
Kleiber
Kleinspecht
Kohlmeise
Kolkrabe
Kormoran

Kornweihe

Kranich

Mauersegler

Motacilla cinerea
Hippolais icterina
Pyrrhula pyrrhula
Serinus serinus
Emberiza citrinella
Anser anser

Ardea cinerea
Muscicapa striata
Picus canus
Numenius arquata
Carduelis chloris
Picus viridis
Accipiter gentilis
Galerida cristata
Parus cristatus
Phoenicurus ochruros
Passer domesticus
Prunella modularis
Lullula arborea
Columba oenas

Coccothraustes coc-
cothraustes

Vanellus vanellus
Sylvia curruca

Sifta europaea
Dendrocopos minor
Parus major

Corvus corax
Phalacrocorax carbo

(ircus cyaneus

Grus grus

Apus apus

Durchziigler
Brutvogel
Brutvogel
Brutvogel
Brutvogel/Rastvogel
Durchziigler
Durchziigler
Brutvogel
Brutvogel
Durchziigler
Brutvogel
Brutvogel
Brutvogel
Durchziigler
Brutvogel
Brutvogel
Brutvogel
Brutvogel
Durchziigler
Brutvogel
Brutvogel

Durchziigler
Brutvogel
Brutvogel
Brutvogel
Brutvogel
Durchziigler

Durchziigler

Durchziigler/ Rastvo-

gel
Durchziigler

Durchziigler

/- b
3 -/ b
/- b
/- b
/- b
| -/- b
2 -/ b
/- b
I/- S
1 -/- s
/- b
/- s
3 -/A S
/- s
/- b
/- b
v -/- b
/- b
3 -/A S
3 -/- b
/- b
I/- S
/- b
/- b
3 -/ b
/- b
0 /- b
Il /- b
Il I/A s
Il I/A S
v -/- b
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Mausebussard
Mehlschwalbe
Merlin
Misteldrossel
Mittelspecht
Manchsgrasmiicke
Neuntoter
Rabenkrdhe
Raubwirger
Rauchschwalbe
RoufuBbussard

Ringdrossel

Ringeltaube
Rohrammer
Rohrweihe
Rofdrossel
Rotkehlchen
Rotkehlpieper
Rotmilan
Schafstelze
Schwanzmeise
Schwarzkehlchen
Schwarzmilan
Schwarzspecht
Schwarzstorch
Silberreiher
Singdrossel
Sommergoldhdhnchen
Sperber
Spornpieper

Star

Buteo buteo
Delichon urbicum
Falco

Turdus viscivorus
Dendrocopos medius
Sylvia atricapilla
Lanius collurio
Corvus corone corone
Lanius excubitor
Hirundo rustica
Buteo lagopus

Turdus forquatus

Columba palumbus
Emberiza schoeniclus
Circus aeruginosus
Turdus iliacus
Erithacus rubecula
Anthus

Milvus milvus
Motacilla flava
Aegithalos caudatus
Saxicola forquata
Milvus migrans
Dryocopus martius
Ciconia nigra
Casmerodius albus
Turdus philomelos
Regulus ignicapillus
Accipiter nisus
Anthus richardi

Sturnus vulgaris

Brutvogel
Durchziigler
Durchziigler
Brutvogel
Brutvogel
Brutvogel
Brutvogel
Brutvogel
Rastvogel
Durchziigler

Durchziigler

Durchziigler/ Rastvo-

gel
Brutvogel/Rastvogel
Durchziigler
Durchziigler
Durchziigler
Brutvogel
Durchziigler
Brutvogel/Rastvogel
Brutvogel

Brutvogel
Durchziigler
Brutvogel

Brutvogel

Brutvogel
Durchziigler
Brutvogel

Brutvogel

Brutvogel
Durchziigler

Brutvogel

-/A s

3 -/ b
I S
/- b

I/- s

/- b

3 I/ b
/- b

S

/- b

S

/- b

/- b

/- b

I/A S

b

/ b

b

3 I/A s
3 -/- b
/ b

3 -/- b
3 I/A s
3 I/- S
Il I/A s
I/A S

/- b

/- b

3 -/A S
/- b

/- b
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Steinschmiitzer Oenanthe oenanthe Durchziigler/ Rastvo- 3 -/- b
gel
Stieglitz Carduelis carduelis Brutvogel /- b
Sumpfmeise Parus palustris Brutvogel /- b
Tannenhdher Nucifraga caryocat- Durchziigler -/- b
actes
Tannenmeise Periparus ater Brutvogel /- b
Traverschndpper Ficedula hypoleuca Brutvogel /- b
Turmfalke Falco tinnunculus Brutvogel -/A s
Turteltaube Streptopelia turtur Brutvogel -/A s
Uhu Bubo bubo Brutvogel 0 I/A s
Wacholderdrossel Turdus pilaris Brutvogel v / b
Wachtel Coturnix coturnix Brutvogel 3 /- b
Wachtelkdnig Crex crex Durchziigler ] I/- s
Waldbaumldufer Certhia familaris Brutvogel /- b
Waldkauz Strix aluco Brutvogel -/A s
Waldlaubsinger Phylloscopus sibilatrix ~ Brutvogel /- b
Waldohreule Asio otus Brutvogel /A s
Wanderfalke Falco peregrinus Durchziigler 1 /A s
Weidenmeise Parus montanus Brutvogel -/- b
Wespenbussard Peris apivorus Brutvogel 3 I/A s
Wiesenpieper Anthus pratensis Durchziigler/ Rastvo- 3 /- b
gel
Wintergoldhdhnchen Regulus regulus Brutvogel -/- b
Zaunkdnig Troglodytes troglo- Brutvogel /- b
dytes
Lilpzalp Phylloscopus collybita  Brutvogel /- b

Fettdruck=Art auf der Roten Liste Deutschlands bzw. von Rheinland-Pfalz nicht aufgefihrt, Schutzstatus: 1= Vom Aus-
sterben bedroht, 2=stark gefihrdet, 3=gefahrdet, V= Vorwarnliste, R= Arten mit geographischer Restriktion,

II = Durchziigler, VRL: Vogelschutzrichtlinie (1= Anhangl), EU= EU-Artenschutzverordnung (Nr.101/2012, A = An-
hang A), §: nach Bundesnaturschutzgesetz besonders (b) bzw. streng (s) geschitzt
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13.5

Nachweis von Zugvogelarten pro Erfassungsstandort

Art Standort 1 Standort?2 Standort3
Deutsche Bezeichnung ~ wissensch. Artname

Amsel Turdus merula X X X
Bachstelze Motacilla alba X X X
Baumfalke Falco subbuteo X X
Baumpieper Anthus trivialis X X X
Bergfink Fringilla montifringilla X X X
Birkenzeisig Carduelis flammea X X
Blaumeise Cyanistes caeruleus X X X
Bluthnfling Carduelis cannabina X X X
Brachpieper Anthus campestris X

Buchfink Fringilla coelebs X X X
Buntspecht Dendrocopos major X X

Dohle Cologus monedula X X X
Eichelhdher Garrulus glandarius X X X
Elster Pica pica X

Erlenzeisig Carduelis spinus X X

Feldlerche Alauda arvensis X X X
Feldsperling Passer monfanus X
Fichtenkreuzschnabel Loxia curvirostra X X X
Fischadler Pandion haliaetus X X
Gebirgsstelze Motacilla cinerea X X
Gimpel Pyrrhula pyrrhula X X X
Girlitz Serinus serinus X X X
Goldammer Emberiza citrinella X X X
Graugans Anser anser X
Graureiher Ardea cinerea X X X
GroBer Brachvogel Numenius arquata X

Grinfink Carduelis chloris X X X
Grinspecht Picus viridis X
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Habicht
Haubenlerche
Hausrotschwanz
Haussperling
Heckenbraunelle
Heidelerche
Hohltaube
KernbeiBer
Kiebitz

Kleiber
Kohlmeise
Kolkrabe
Kormoran
Kranich
Mauersegler
Mausebussard
Mehlschwalbe
Merlin
Misteldrossel
Rabenkrdhe
Rauchschwalbe
RaufuBbussard
Ringdrossel
Ringeltaube
Rohrammer
Rohrweihe
Rotdrossel
Rotkehlchen
Rotkehlpieper
Rotmilan
Saatkrdhe

Schafstelze

Accipiter gentilis
Galerida cristata
Phoenicurus ochruros
Passer domesticus
Prunella modularis
Lullula arborea

Columba oenas

Coccothraustes coccothraustes

Vanellus vanellus
Sitta europaea
Parus major

Corvus corax
Phalacrocorax carbo
Grus grus

Apus apus

Buteo buteo
Delichon urbicum
Falco columbarius
Turdus viscivorus
Corvus corone corone
Hirundo rustica
Buteo lagopus
Turdus forquatus
Columba palumbus
Emberiza schoeniclus
Circus aeruginosus
Turdus iliacus
Erithacus rubecula
Anthus cervinus
Milvus milvus
Corvus frugilegus

Motacilla flava

D e e e e e

D e e e e T TP

X
X
X
X X
X X
X X
X X
X X
X
X X
X
X X
X
X
X X
X X
X
X X
X
X X
X
X X
X X
X X
X X
X
X
X
X
X X
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Schwanzmeise
Schwarzspecht
Silberreiher
Singdrossel
Sommergoldhhnchen
Sperber

Spornpieper

Star

Steinschmdtzer
Stieglitz
Sumpfmeise
Tannenmeise
Turmfalke
Wacholderdrossel
Wanderfalke
Wiesenpieper
Wintergoldhdhnchen
Lilpzalp

SUMME

Aegithalos caudatus
Dryocopus martius
Casmerodius albus
Turdus philomelos
Regulus ignicapillus
Accipiter nisus
Anthus richardi
Sturnus vulgaris
Oenanthe oenanthe
Carduelis carduelis
Parus palustris
Periparus ater

Falco tinnunculus
Turdus pilaris

Falco peregrinus
Anthus pratensis
Regulus regulus

Phylloscopus collybita

gesamt 78

X
X X
X X
X X
X X
X X
X X
X X
X X
X X
X X
X
X X
58 57
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13.6  Sonstiger Anhang

— Anhang 01: Ubersichtskarte: Brutstandort und Aktionsraum Rotmilan

— Anhang 02: Ubersichtskarte: Brutstandort und Akfionsraum Schwarzsforch

— Anhang 03: Ubersichtskarte: Brutstandort und Akfionsraum Schwarzmilan und Uhu

— Anhang 04: Ubersichtskarte: Brutvorkommen weiterer planungsrelevanter Brutvogelarten
— Anhang 05: Ubersichtskarte: Magliche AusgleichsmaBnahmenfliche Rotmilan

— Anhang 06: Ubersichtskarte Erfassungsfldchen

Fachgutachten erstellt am: ~ 24.02.2014

................................. Biiro Sieber, Lindau (B)
(Unterschrift) Bearbeiter: Stefan Bohm (Diplom-Biologe)

Die in dem vorliegenden avifaunistischen Fachgutachten enthaltenen Ergebnisse basieren auf der genannten Literatur sowie auf den vom
Auftraggeber, den Fachbehrden und Verbdnden zur Verfiigung gestellten Daten. Eine Gewdhr fir die sachliche Richtigkeit wird aus-
schlieBlich fir selbst ermittelte Informationen/Daten im Rahmen der Gblichen Sorgfaltspflicht Gbernommen. Die vorliegende Untersu-
chung unterliegt urheberrechtlichen Bestimmungen. Eine Verdffentlichung bedarf der Genehmigung des Biiro Siebers. Die Weitergabe an
Dritte bedarf der Zustimmung des Auftraggebers. Nur die gebundenen Originalausfertigungen tragen eine Unterschrift.
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