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1. KURZDARSTELLUNG DER WICHTIGSTEN ZIELE UND
INHALTE DES BEBAUUNGSPLANS

Umfang:
Das Vorhaben umfasst die Aufstellung einer Fotovoltaikanlage innerhalb der

bestehenden, zurzeit Gberwiegend ackerbaulich genutzten Flachen (siehe Luftbild
und Lageplanausschnitt M 1:25.000 in der Anlage) in der Gemarkung Mehring, Flur
35, Flurstiick Nr. 1/7, Distrikt ,,Auf Walwick".

Die Flache des Geltungsbereiches umfasst 16,54 ha (165 394 gm) einschl.
Abstandsflachen zum Wald und Geblsch. Die SO-flache ist 9,3 ha grof3. Die
Flachen fur die Landwirtschaft betragen 3,1 ha. Die Flachen fur Wald 3,18 ha und
die Pflanzerhaltungsflachen 0,93 ha.

Konstruktion:

Die Module werden in mehreren parallel angeordneten Reihen auf sogenannten
Modultischen (abgestrebtes Pultdach) mit ca. 30°Neigung gen Siden und einer
Hohe zwischen 0,6 m (Unterkante) 2,50 m (Oberkante) installiert.

Auf Grund der geringen Hohe bleibt die Anlage deutlich unterhalb der umgebenden
Baumkronen, so dass keine Fernwirkung auftritt. Aufgrund der speziellen
Oberflache, die eine maximale Lichtausbeute gewahrleisten muss, sind Spiegelung
und Lichtreflexionen weitestgehend ausgeschlossen. Die Oberflache wirkt aus der
Ferne wie eine mattgraue bis anthrazitfarbene Dachfléache.

Es erfolgt eine fundamentfreie Aufstellung mit gerammten Pfosten. Hinzu kommt
eine Aufstellflache von ca. 400 m2 bis 600 mz fir Betriebsanlagen (garagendhnliche
Flachbauten bzw. mit Satteldach) und Nebengebaude, z.B. Unterstand fur Schafe.
Es wird notwendig sein die gesamte Anlage ca. 2,20 m bis 2,50 m hoch
einzuzéunen.

Flachennutzung:

Die Ackernutzung wird vollstandig in Grinlandnutzung Uberfuhrt, auch auR3erhalb
der Anlage in den Abstandsflachen zum umgebenden Wald. Wie bereits aus
vorhandenen Anlagen bekannt bildet sich auch im lichten Schatten der
Modultische eine geschlossene Grasnarbe aus. Die Pflege erfolgt durch eine
zweimalige Mahd oder eine Beweidung mit Schafen.

Die Waldrander werden nicht tangiert und bleiben erhalten. Mit Abstédnden von
mindestens 30 m wird das Baumfallrisiko ausgeschlossen.

ErschlielBung:
Der vorhandene Weg wird in wasserdurchlassiger Bauweise erhalten. Auch

innerhalb der Anlage werden keine versiegelten Wege erforderlich.
Die Leitungsverlegung (Erdkabel) zur Einspeisung in das uberdrtliche Netz liegt
aulRerhalb des Geltungsbereiches und erfolgt Uberwiegend in Wald- und
Wirtschaftswegen bzw. in Banketten von Wegen und StraRen. Sollten hier
zusatzliche Eingriffe entstehen so werden diese gesondert begutachtet.
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Entwésserung:

Wegen der geringen Modultiefe von ca. 5,0 m bis 6,0 m wird keine Wasserhaltung
erforderlich. Die Modultische kénnen frei abtropfen und samtlicher Regen wird
somit dezentral versickert. Da die Oberflache selbstreinigend wirkt, ist auch keine
Auffangvorrichtung fur Waschwasser oder &hnliches erforderlich.

Bei der geringen Hangneigung von ca. 6-8% und der Umwandlung in Griinland
sind keine Bodenerosionen zu befirchten.

Betrieb:

Die Anlage arbeitet vollautomatisch und wegen dem Fehlen mechanischer bzw.
beweglicher Teile weitestgehend wartungsfrei. Sie ist hagel- und sturmsicher
aufgebaut, so dass betriebstechnisch keine Beeintrachtigungen zu erwarten sind.
Die Anlage ist mit Ausnahme gelegentlicher Kontrollgdnge ferntiberwacht.
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2. UBERBLICK UBER DIE DER UMWELTPRUFUNG
ZUGRUNDE GELEGTEN FACHGESETZE UND FACHPLANE

2.1 Planungsrelevante Fachgesetze

1. Baugesetzbuch (BauGB) in der Fassung der Bekanntmachung der Neufassung vom 23.
09. 2004 (BGBI. | S. 2414), zuletzt geéndert durch Artikel 2 des Gesetzes vom 24.
Dezember 2008 (BGBI. | S. 3018)

2. Verordnung uber die bauliche Nutzung von Grundstiicken (BauNVO) in der Fassung der
Bekanntmachung vom 23.01.1990 (BGBI. | Seite 132), zuletzt geandert durch Artikel 3
des Gesetzes vom 22.04.1993 (BGBI. | Seite 466).

3. Verordnung Uber die Ausarbeitung der Bauleitplane und die Darstellung des Planinhaltes
(PlanzVvO 90) in der Fassung der Bekanntmachung vom 18.12.1990 (BGBI. I, 1991 Seite
58)

4. Landesbauordnung Rheinland-Pfalz (LBauO) in der Fassung der Bekanntmachung vom
24.11.1998 (GVBI. Seite 365), zuletzt gedndert durch Landesgesetz vom 04.07.2007
(GVBI. S. 105)

5. Gesetz Uber die Umweltvertraglichkeitsprifung (UVPG) vom 25.6.2005 (BGBI. | S. 2350),
zuletzt geandert durch Gesetz vom 22.12.2008 (BGBI. I, Seite 2986)

6. Bundesimmissionsschutzgesetz (BImSchG) in der Fassung der Bekanntmachung vom
26.9.2002 (BGBI. | Seite 3830), zuletzt gedndert durch Artikel 1 des Gesetzes vom
23.10.2007 (BGBI. I, Seite 2470)

7. Gesetz Uber Naturschutz und Landschaftspflege (Bundesnaturschutzgesetz - BNatSchG)
vom 25.3.2002 (BGBI. | Seite 1193), zuletzt geandert Artikel 3 des Gesetzes vom 22.
Dezember 2008 (BGBI. | S. 2986)

8. Landesgesetz zur nachhaltigen Entwicklung von Natur und Landschaft
(Landesnaturschutzgesetz — LNatSchG) in der Fassung der Bekanntmachung vom
28.9.2005 (GVBI. Seite 387)

9. Wassergesetz fur das Land Rheinland-Pfalz (Landeswassergesetz - LWG) in der
Fassung der Bekanntmachung vom 22.01.2004 (GVBI. Seite 53), zuletzt gedndert durch
Landesgesetz vom 5.10.2007 (GVBI. Seite 191)

10. Gesetz zur Ordnung des Wasserhaushalts (Wasserhaushaltsgesetz WHG) vom
19.8.2002 (BGBI. | Seite 3245),
zuletzt geandert durch Art. 8 des Gesetzes v. 22.12.2008 (BGBI | Seite 2986)

11.LandesstralRengesetz Rheinland-Pfalz (LStrG) in der Fassung vom 1.8.1977 (GVBI. Seite
273), zuletzt gedndert
durch Gesetz vom 28.9.2005 (GVBI. Seite 387)

12. Gemeindeordnung Rheinland-Pfalz (GemO) in der Neufassung der Bekanntmachung
vom 31.01.1994 (GVBI.
Seite 153), zuletzt gedndert durch Artikel 1, Landesgesetz vom 22.11.2008 (GVBI. 294)
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13. Landesbodenschutzgesetz (LBodSchG) RLP, Landesgesetzes zur Einfuhrung des
Landesbodenschutzgesetzes und zur Anderung des Landesabfallwirtschafts- und
Altlastengesetzes vom 25.7.2005 (GVBI. S. 302), zuletzt gedndert durch Artikel 2 des
Gesetzes v. 22.12.2008 (GVBI. S. 317)

2.2

Planungsrelevante Fachplane

Die regionale Planungsgemeinschaft hat mitgeteilt:

Das hier geplante SO-Gebiet Solarenergie liegt gemaR der Festlegungen des Regionalen
Raumordnungsplanes (ROPI) in einem Vorranggebiet fiir Erholung mit hervorragender
Eignung fur landschaftsbezogene Freizeit und Erholung. Diese Gebiete sind aufgrund ihrer
landschaftlichen Schénheit und klimatischen Gunst fur die Erholung besonders geeignet. Bei
allen raumbedeutsamen MaRRnahmen ist darauf zu achten, dass Naturhaushalt und
Landschaftsbild als natirliche Eignungsgrundlagen dieser Gebiete erhalten bleiben bzw. nach
Moglichkeit verbessert werden. Im Entwurf des Freiraumkonzept zur Neuaufstellung des
Regionalplanes (ROPneu) liegt das Vorhaben in einem Vorbehaltsgebiet fur Erholung und
Fremdenverkehr. Der Ortsgemeinde Mehring wird im ROPI zudem die besondere Funktion
Erholung zugewiesen. Auch im ROPneu soll die Ortsgemeinde die besondere Funktion
Fremdenverkehr erhalten. Die Gemeinden mit der besonderen Funktion Erholung /
Fremdenverkehr sollen ihre touristischen Entwicklungsmdglichkeiten sichern. Bei der
Abwagung konkurrierender Nutzungsanspriiche sollen die Belange von Erholung und
Fremdenverkehr besonders beriicksichtigt werden. Unter Beriicksichtigung der angefiihrten
Belange ist zu fordern, dass im Rahmen der weiteren Planungsschritte und der
Projektrealisierung besonderer Wert auf die Integration des Solarparks in die umgebende
Landschaft gelegt wird.

Es sind keine Erholungseinrichtungen oder geplante Erholungseinrichtungen der
Ortsgemeinde betroffen. Wanderwege in der Umgebung werden nicht tangiert.

Das Plangebiet liegt ferner in einem im ROPneu geplanten regionalen Grinzug. Ziel des
Regionalen Grinzuges ist der langfristige Schutz der unbesiedelten Freirdume mit ihren
vielfaltigen Funktionen sowie die Sicherung und Entwicklung der Kulturlandschaft und der
Leistungsfahigkeit des Naturhaushaltes. Unter Beriicksichtigung dieser Belange sollte im
Rahmen der Planung des Solarparks darauf hingewirkt werden, dass die Funktionsfahigkeit
des betroffenen Gebietes fir den Naturhaushalt erhalten bleibt und - wie bereits gefordert -
eine Beeintrachtigung des Landschaftsbildes weitestgehend vermieden wird.

Die Funktionen des grof3raumigen regionalen Griinzugs werden nicht tangiert da die
Anlage emissionsfrei ist und auf einer weitgehend nicht einsehbaren Hochflache

liegt.

Weiterhin ist der Solarpark im Landschaftsschutzgebiet ,Moselgebiet von Schweich bis
Koblenz" geplant. Hier ist die Vereinbarkeit mit den Zielen der Schutzgebietsverordnung zu
prufen.

Das Vorhaben ist mit den Schutzzielen da unter anderem keine moseltypischen
Hanglagen verbaut werden. In Bezug auf die Schutzvorgaben zum Bodenschutz
entsteht sogar eine Verbesserung da die Bodenerosion minimiert wird.

Nach den geplanten Festlegungen des ROPneu liegt das Vorhaben in einem geplanten
Vorbehaltsgebiet fur den Ressourcenschutz mit Schwerpunkt Klima/Luft (Kalt- und
Frischluftentstehungsgebiet). Aus diesem Grund soll im weiteren Verfahren darauf hingewirkt
werden, dass durch das Vorhaben die klimadkologische Funktionsféhigkeit des Gebietes nicht
beeintrachtigt wird.

Mit der Anlage sind keine klimadkologischen Nachteile verbunden. In Bezug auf
Ackerflachen wirkt sich die Anlage sogar ausgleichend auf das Gelandeklima aus.

Nach den Vorgaben des rechtsverbindlichen ROPI liegt das geplante Sondergebiet
Solarenergie in ,sehr gut bis gut geeigneten landwirtschaftlichen Nutzflachen*.
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e Die Darstellung wird in der Fortschreibung nicht mehr aufgenommen. Die Zahlen der
Bodenschéatzung liegen im Mittel auch nur bei ca. 35. Die Gemeinde hat friihzeitig
Einvernehmen mit dem betroffenen Landwirt erzielt.

Die Planungen und Darstellungen der Regionalplanung kdnnen beibehalten werden.

Schutzgebiete/Biotopverbund
Flachen mit Schutzstatus nach § 28 Landesnaturschutzgesetz (LNatSchG):
Derartige Flachen kommen am Standort nicht vor.

Naturschutzgebiete (§ 17 des LNatSchG), Nationalparke (8§ 18 des LNatSchG),
Biospharenreservate (8§ 19 LNatSchG), Naturparke (8 21 LNatSchG), Naturdenkmal
(8 22 LNatSchG) und Geschitzte Landschaftsbestandteile (8 23 LNatSchG)
kommen nicht vor.

Das Vorhaben liegt am Rand (siehe Abb. 2) des Landschaftsschutzgebiets ,Moseltal
von Schweich bis Koblenz* (§ 20 LNatSchG). Der Schutzzweck wird im Kapitel 4
dargestellt.

Wasserschutzgebiete nach § 19 Wasserhaushaltsgesetz (WHG):
Wasserschutzgebiete kommen nicht vor.

Eine Flache nach dem "Netz verbundener Biotope (Biotopverbund)” ( BNatSchG § 3
Abs. 1) kommt nicht vor.

Planung Vernetzter Biotopsysteme Bereich Landkreis Trier-Saarburg, Stand 1993

In der VBS sind fur die Flachen keine besonderen Zielvorstellungen formuliert. Fir
den Bestand in der Einschnittsbéschung zur Autobahn ist das Ziel ,Entwicklung von
Biotopen“ (Trockenrasen, (trockenwarme) Felsen, Gesteinshalden und
Trockengeblische).

Flachennutzungsplan mit integrierter Landschaftsplanung der Verbandsgemeinde
Schweich

Das Vorhaben wird aus der 6. Teilfortschreibung des Flachennutzungsplans der VG
Schweich entwickelt.
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3. BETROFFENE GEBIETE VON "GEMEINSCHAFTLICHER
BEDEUTUNG" (8§ 25 LNATSCHG RH.-PF.) — FFH-Vorpriifung

NATURA 2000

FEH-Gebiete

Flachen nach der Richtlinie 92/43 EWG des Rates zur Erhaltung der natirlichen
Lebensraume sowie der wildlebenden Tiere und Pflanzen (kurz: Habitat-Richtlinie
oder auch FFH-Richtlinie) sind innerhalb des Geltungsraumes des
Bebauungsplanes nicht betroffen (Quelle: LANIS der Naturschutzverwaltung Rh.-
Pf.). Das nachstgelegene FFH-Gebiet ist das Gebiet "Feller Bach". Die Entfernung
betragt 1,5 km. Funktionale oder rdumliche Verbindungen sind aufgrund der
mangelnden Ubereinstimmung der Lebensraume und Arten von FFH-Gebiet und
Untersuchungsraum nicht zu erwarten.

-

A5 Wellsch

i _____en_der‘_\;'ar_ljn_e_ss_u_llgiun_d Katasterverwaltung Rheinland-Pfalz - @ 2009

Abb. 1: Lage des FFH-Gebiets ,Fellerbachtal® und Lage des Vorhabens (roter Kreis)

Vertraglichkeitsprifung nach 8 27 L NatSchG
Es sind keine der o0.a. Lebensraumtypen betroffen.

Sommer- oder Winterlebensraum von Flederm&ausen ist ebenfalls nicht betroffen
(Baumhdohlen und -spalten, Héhlen).

Waldréander sind bedeutsam fur Flederméuse, die linienhafte Strukturen als
Orientierungshilfe bei der Jagd nutzen. Der Waldrand wird nicht tangiert, es wird ein
Abstand von 30 m zum Waldrand eingehalten. Durch die extensive Nutzung des
Grunlands verbessert sich das Nahrungs- und Strukturangebot auch fir Arten des
FFH-Gebietes. Jagdgebiet der Fledermause geht nicht verloren.

Auch fir Schmetterlinge ist die extensive Grinlandnutzung im Bereich der Anlage
ausschliellich positiv, da sich ein blitenreicher Grasaufwuchs entwickelt.
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Das Vorhaben wirkt sich nicht erheblich aus auf das Natura 2000-Gebiet.

Vogelschutzgebiete

Flachen nach der Vogelschutzrichtlinie "Richtlinie 79/409/EWG" sind nicht betroffen.
Eine Prufung der Vertraglichkeit i.S.d. 8 25 LNatSchG i.V.m. § la (2) Satz 4 BauGB
ist daher hier nicht erforderlich.

Artenschutzrechtliche Priifung gem. 8 19 (3) des BNatSchG:

AbschlieRend ist festzustellen, dass keine Biotope zerstort werden, die fur die im
Planraum potenziell vorkommenden wildlebenden Tiere der streng geschutzten
Arten (Fledermause, Vogel) nicht ersetzbar sind (vgl. 8 19 Abs. 3 BNatSchG).

§ 19 (3) Satz 2 BNatSchG ist nicht einschlagig.

Die flachige Abgrenzung des Sondergebietes bericksichtigt bereits erhaltenswerte
und fir wildlebende Tiere und Pflanzen der streng geschiitzten Arten bedeutende
Biotopflachen. Somit wird der Erhaltungszustand der Population dieser Arten durch
Ausweisung von Flachen zum Schutz und zur pflege von Natur und Landschaft
gesichert.

Artenschutzrechtliche Prifung gem. 8 42 Abs. 1 BNatSchG:
Die Verbotstatbestiande des § 42 Abs. 1, i.V.m. Abs. 5 BNatSchG sind nicht erfillt.

Sommer- oder Winterlebensraum von Fledermé&ausen ist nicht betroffen, da weder
Altbdaume noch andere potenzielle Lebensraume betroffen sind.

Bei Anlagen, die unbeweglich sind, kénnen Flederméause die Module mit ihrer
Ultraschall-Ortung nachts problemlos als Hindernis erkennen und auch von
Wasserflachen unterscheiden. Daher wird ein Kollisionsrisiko fir Fledermause bei
PV-Freiflachenanlagen fur sehr unwahrscheinlich gehalten. Auch Stérungen z.B. bei
den Jagdfligen (z.B. durch Emissionen der Module) sind nicht zu erwarten. Das
lokale Nahrungsangebot fir Fledermause kénnte durch die erhéhte Pflanzenvielfalt
als Folge der Extensiven Grinlandnutzung steigen (Fluginsekten). Konkrete
Untersuchungen zu den Auswirkungen fir Fledermause liegen jedoch nicht vor.

Da Fledermause nachtaktive Tiere sind, trifft der Verbotstatbestand
.Toten/Beschéadigen/Zerstéren/Storen” (8 42 Abs. 1 BNatSchG) nicht zu.
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4. UMWELTAUSWIRKUNGEN ( 81 ABS. 6 NR. 7 DES BAUGB)
AUF DIE SCHUTZGUTER

4.1 SCHUTZGUTBEZOGENE ZIELVORSTELLUNGEN

Die landespflegerischen Zielvorstellungen ergeben sich aus den o.a. Fach-
planungen (z. B. Flachennutzungsplan mit integriertem Landschaftsplan) und aus
den gesetzlichen Vorgaben der 88 1 und 2 des Landesnaturschutzgesetzes
(LNatSchG).

Grundsatzlich ist die Natur in besiedelten und unbesiedelten Bereichen so zu
schitzen, zu pflegen und zu entwickeln, dass die Leistungs- und Nutzungsfahigkeit
des Naturhaushaltes und der Naturguter, die Pflanzen- und Tierwelt sowie die
Vielfalt, Eigenart und Schoénheit von Natur und Landschaft als Lebensgrundlage des
Menschen nachhaltig gesichert sind. Im Geltungsbereich des Bebauungsplans
entstehen Abweichungen von den Zielvorstellungen durch Umsetzung der
geplanten Bebauung.

Im Landschaftsplan der VG Schweich, Karte 11 ,Leitbilder der
Entwicklungskonzeption® liegt das Vorhaben in einem grof3rAumigen Bereich mit
dem Ziel ,Erhalt der wertvollen Flachen fir die Erholung, den Wasser- und
Bodenschutz und fiir klimatische Ausgleichsfunktionen, ortlich Umbau in
laubholzreiche Waldgesellschaften®.

Boden/Wasser

Nach § 2 des Landesbodenschutzgesetzes (LBodSchG) Rheinland-Pfalz sind
folgende Ziele des Bodenschutzes formuliert: Die Funktionen des Bodens sind auf
der Grundlage des Bundes-Bodenschutzgesetzes, dieses Gesetzes sowie der
aufgrund dieser Gesetze erlassenen Rechtsverordnungen nachhaltig zu sichern
oder wiederherzustellen. Dies beinhaltet insbesondere

1. die Vorsorge gegen das Entstehen schadstoffbedingter schadlicher
Bodenveranderungen,

2. den Schutz der Béden vor Erosion, Verdichtung und vor anderen nachteiligen
Einwirkungen auf die Bodenstruktur,

3. einen sparsamen und schonenden Umgang mit dem Boden, unter anderem
durch Begrenzung der Flacheninanspruchnahme und Bodenversiegelungen auf das
notwendige Malf3,

4. die Sanierung von schadlichen Bodenverdnderungen und Altlasten sowie
hierdurch verursachten Gewéasserverunreinigungen.

Die Funktionsfahigkeit der nattrlichen Ablaufe im Wirkungssystem Boden, Oberfla-
chengewasser, Grundwasser ist zu sichern und in ihrer naturraumspezifischen
Vielfalt und Auspragung zu entwickeln und zu erhalten. Die 6kologischen Funktio-
nen des Bodens sind zu erhalten und ggfls. durch bodenvertragliche Bewirtschaf-
tung wiederherzustellen. Oberflachengewasser, die als Vorflut letztendlich das
Niederschlagswasser abfuihren, sind empfindlich gegeniber Schadstoffeintrag und
erhdhten hydraulischen Spitzenbelastungen. Ein méglichst geringer Oberflachen-
wasserabfluss ist zur Entlastung der Vorflut und Sicherung der Funktionsfahigkeit
der Klaranlagen anzustreben.
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Auf den Planungsraum bezogen bedeutet dies, Minimierung der Uberbauung und
Versiegelung von Boden, Umwandlung der jetzt wahrend des Jahres Uberwiegend
vegetationslosen Ackerflache in Grinland.

Nach dem Landschaftsplan der Verbandsgemeinde Schweich ist das Ziel fur
Flachen der Landwirtschaft: ,Erhaltung der nattrlichen Bodenfunktionen und
Vermeidung von Bodenerosion, Schutz des Grundwassers durch am Bedarf der
Pflanzen angepasste Dungung. Verzicht/Reduzierung von chemischen
Pflanzenschutzmitteln. Einsatz 6kologisch vertraglicher Mittel.

Demnach ist das Vorhaben mit den Zielvorstellung des Landschaftsplans vereinbar.

Klima/Luftqualitat

Das Leitziel ist der Erhalt der nattrlichen klimatischen Wirkungszusammenhénge.
Frischluft- und Kaltluftabflussbahnen sind vor Bebauung zu schitzen. Hindernisse,
die abflussbehindernd wirken kénnten sind zu vermeiden. Die Luftqualitat beein-
trachtigende Nutzungen sind zu vermeiden.

Arten und Biotope
Nach 8 1 des Landesnaturschutzgesetzes von Rheinland-Pfalz (LNatSchG) sind
folgende Ziele des Naturschutzes und der Landschaftspflege formuliert:

Natur und Landschatft sind aufgrund ihres eigenen Wertes und als
Lebensgrundlagen des Menschen auch in Verantwortung fir die kinftigen
Generationen im besiedelten und unbesiedelten Bereich so zu schiitzen, zu
pflegen, zu entwickeln und, soweit erforderlich, wiederherzustellen, dass

1. die Leistungs- und Funktionsfahigkeit des Naturhaushalts,

2. die Regenerationsfahigkeit und nachhaltige Nutzungsfahigkeit der Naturgiter,

3. die Tier- und Pflanzenwelt einschl. ihrer Lebensstatten und Lebensrdume sowie

4. die Vielfalt, Eigenart und Schonheit sowie der Erholungswert von Natur und
Landschaft auf Dauer gesichert sind.

Nach 8§ 2 sind neben den Grundséatzen des § 2 Abs. 1 des Bundesnaturschutz-
gesetzes (BNatSchG) aufRerdem folgende weitere Grundsatze des Naturschutzes
und der Landschaftspflege in Bezug auf Arten und Biotope formuliert:

= Die Landschatft ist in ihrer Bedeutung fiir die Lebensqualitat der Bevolkerung zu
erhalten und zu entwickeln.

= Mit Flachen ist sparsam und schonend umzugehen. Im besiedelten Bereich
sollen naturnahe Flachen in ausreichendem Maf3e vorhanden sein, die als
Spielraum und zur Naturerfahrung, insbesondere fir Kinder nutzbar sind.

AulRerdem ist das Ziel der Landschaftsplanung Flachen nach der amtlichen
Biotopkartierung zu erhalten und zu entwickeln. Flachen nach der amtlichen
Biotopkartierung sind nicht betroffen und auch in den angrenzenden Flachen nicht
vorhanden.

Nach dem Landschaftsplan ist fir Feldgehdlze, Geblisch und Hecken in intensiv
genutzter Landschaft das Ziel ,Erhalt und Pflege*.
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7‘7 Geobasisinformationen der Wermnessungs-und Katasterverwaltung Rheinland-Pfalz - 2009

Abb. 2: Flachen nach der amtlichen Biotopkartierung, Stand 2007, (lila ) und Lage des
Vorhabens (rot). LSG ,Mosel zwischen Schweich und Koblenz* schraffiert,
Naturdenkmal ,Traubeneiche" an der L 150 (brauner Punkt)

Landschaftsbild/Erholung

Das Vorhaben liegt im groRrdumigen Landschaftsschutzgebiet ,Moseltal von

Schweich bis Koblenz", das den Talraum einschlie3lich seiner Randhéhen umfasst.

Nach 8 3 der Schutzgebietsverordnung ist der Schutzzweck

1. Erhaltung der landschaftlichen Eigenart, der Schonheit und des Erholungswertes des
Moseltals und seiner Seitentaler, mit den das Landschaftsbild pragenden, noch weitge-
hend naturnahen Hangen und Hohenziigen sowie

2. die Verhinderung von Beeintrachtigungen des Landschaftshaushaltes, insbesondere
durch Bodenerosion in den Hanglagen

Das grofRraumige Leitziel nach der Schutzgebietsverordnung ist daher, die Erhal-

tung der landschaftlichen Eigenart, der Schdnheit und des Erholungswertes.

Das Vorhaben ist mit diesem Ziel vereinbar, da es auf einer weitgehend nicht

sichtbaren Hochflache liegt und der Bodenschutz durch Dauerbegriinung geférdert

wird.

Nach dem Landschaftsplan der Verbandsgemeinde Schweich liegen die Flachen in
einem grof3raumigen Gebiet, das als ,Raum mit sehr guter Eignung fur die
naturraumbezogene Erholung® bewertet wurde mit dem Ziel ,Erhalt der
Erholungseignung/Sicherung vor Verlarmung und Zerschneidung".

Menschliche Gesundheit/Bevolkerung

Larmquellen auRerhalb von Wohngebieten sind zu beseitigen oder zu mindern.
Die Umz&aunung von Flachen aul3erhalb der Siedlungsbereiche ist zu vermeiden.
Visuelle Beeintrachtigungen sind zu vermeiden.
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4.2 Bestandsaufnahme und Bewertung der Schutzguter

Naturraum/Relief

Das Vorhaben liegt im Naturraum "Osburger Hunsriick” im Ubergang zum
Naturraum "Leiwener Moselrandhdhen". Der Osburger Hunsriick bildet eine
Hochflache von durchschnittlich 430 m bis 500 m G.NN., die durch die tief
eingeschnittenen Kerbtéler von Riveris und Fellerbach mit einer Vielzahl von kurzen
Quell- und Seitenbéchen stark zergliedert ist. Die Flachen des Naturraums
.Leiwener Moselrandh6hen” fallen zur Mosel steil ein. Die Autobahn A1l markiert im
Betrachtungsraum die Grenze zwischen diesen beiden NaturrAumen. Der
Geltungsbereich liegt in einer fast ebenen Flache auf 450 m GNN.

Schutzguter

Biotoptypen und Pflanzen
Der tUberwiegende Anteil des Geltungsbereichs stellt sich als weitgehend
ausgeraumte, intensiv genutzte Ackerlandschaft dar.

Am Rand des Geltungsbereichs kommen jedoch auch Biotope vor, die fir Pflanzen
und Tiere bedeutsam sind. Dabei handelt es sich:

¢ Feldgeholz mit Altbaumbestand (Eschen, Weiden, Birken), Haselstrauchern,

Schlehe und feuchten Mulden am nérdlichen Rand (BA1)

e Schlehengebiische mit hheren Ba&umen am norddstlichen und sidlichen
Rand (BB9)
Gebuchteter Waldrand mit Laubholzbaumen, 6rtlich Schlehegeblsch (AVO)
Haselgebusch im Westen (BB8)
Verbuschtes Grinland im Westen (BB3)
Laubholzforst im Westen (AUQ)
Ackerbrache im Westen (HBO)

Angrenzend an den Geltungsbereich:
e Verbuschte Wiesenbrache, ostlich (BB3)

¢ Buchen-Eichen-Larchen-Mischwald, norddstlich (AAL)
e Schlehenhecke und Ackerflache, nordlich (BD2)
¢ Laubholz-Nadelholz-Mischwald, stidlich (AJ4)
e Magerwiese mit Schlehenhecke, nordlich (ED1)
e Einschnittsbéschung der Autobahn (HH1)
Tiere

In der Schlehenhecke entlang der nérdlichen Grenze des Geltungsbereichs wurde
ein Rotkehlchen beobachtet. In dem Feldgehdlz fanden sich in den Wasserléchern
Laichballen des Grasfroschs (Rana temporaria). Auerdem sind die Lesestein-
haufen im Feldgehdlz tierékologisch bedeutsam. Dartber hinaus wird die Flache
bejagt, so dass von dem Vorkommen von Grof3sdugern (Rehe, Wildschweine)
ausgegangen werden kann.

Nach den Verbreitungskarten des LBM Rh.-Pf. kommt der Feldhamster, flir den
Ackerflachen als Lebensraum bedeutsam sind, nicht vor

Es wurde eine ornithologische Untersuchung des Standortes durchgefihrt. Die
Ergebnisse haben keinen Einfluss auf die Plangestaltung. (Gutachten siehe Anlage)
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Haselgebiisch im Westen des
Geltungsbereichs

Sudlicher Waldrand und Griinlandbrache im Laichballen in den Timpeln im Feldgeholz
Osten

Schlehengebiisch mit héheren Baumen Geltungsbereich im Nordwesten mit
Schlehenhecke
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Boden

Lt. Bodenubersichtskarte M 1: 200 000, BI. Trier, kommen ,liberwiegend
Braunerden, gering verbreitet pseudovergleyt oder podsolig, und verbreitet
Regosole aus Schluff- und Lehmflie3erde tber GruslehmflieRerde aus
Tonschieferverwitterungsmaterial des Devon“ vor. Im Bereich des grof3eren
Feldgehdlzes am nordlichen Rand kommt It. Geologischer Ubersichtskarte ein
Diabasgang vor.

Lt. Bodenkarte des Landschaftsplans der VG Schweich weist die Flache aufgrund
der Ackernutzung mit Uberwiegend vegetationsfreiem Boden eine mittlere
Erosionsgeféahrdung auf.

Wasser

Grundwasser

Tonschiefer und Grauwacken weisen nahezu keine Grundwasservorkommen auf.
Lediglich in Kluften und Spalten kann eine geringe Grundwassermenge gespeichert
sein.

FlieRgewasser
FlieRgewasser sind nicht betroffen. Unterhalb ,Munik* beginnt der Bachlauf
mehrerer Quellbache, diese sind vom Geltungsbereich mindestens 1 km entfernt.

Stillgewasser
Im Feldgeho6lz kommen periodisch wassergefullte Timpel vor.

i/

Foto 1 und 2: wassergefullte Tumpel im Feldgeholz
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Klima
Die Vorhabensflachen sind im Landschaftsplan als Kaltluftproduktionsflachen
ausgewiesen.

Landschaft
Der Gesamteindruck einer Landschaft wird von verschiedenen Faktoren gebildet
wie Eigenart, Vielfalt und Schonheit.

Eigenart:

GroRraumig wird das Landschaftsbild charakterisiert von dem in die Randhéhen tief
eingeschnittenen und gewundenen Moseltal mit abschnittsweise méaandrierendem
Verlauf. Die Autobahn markiert markant die Hangkante des Moseltales und den
Ubergang zu den Randflaichen des Hunsriicks. Die Flachen fir die geplante
Fotovoltaik Mehring Solar 1l liegen im Bereich der Moselrandhdhen. Sie sind vom
Moseltal her nicht sichtbar.

Vielfalt:

Aufgrund der dominierenden forstwirtschaftlichen Nutzung einerseits und der
ackerbaulichen Nutzung andererseits ist die Vielfalt im Betrachtungsraum gering.
Der teilweise gebuchte sidliche Waldrand, die Gebische und Hecken, wirken
daher positiv auf die Vielfalt im Betrachtungsraum und sind schutzwirdig.

Schonheit:

Das technische Bauwerk Autobahn wird als erhebliche Beeintrachtigung der
Landschaft gewertet. Diese ist vom Geltungsbereich aus nicht zu sehen. Von ,Auf
Walwick" sind die Windrader auf dem Mehringer Berg zu sehen.

Erholung:

Durch das Vorhaben sind keine erholungsrelevanten Einrichtungen wie z.B.
Aussichtspunkte und Wanderwege betroffen. Die Erholungseignung ist im Gebiet
durch den Larm der Autobahn auch stark beeintrachtigt.

Kultur- und sonstige Sachguter
Durch den Geltungsbereich verlauft eine 20-kV-Stromleitung.

Bodendenkmaler

Nach der Fundstellenliste des Rheinischen Landesmuseums, die in den
Landschaftsplan integriert wurde, kommen Bodendenkmaler vor. Es handelt sich um
eine alte Romerstrale.

Menschliche Gesundheit/Bevolkerung
Der Standort ist durch die Lage innerhalb eines Waldareals von weitem oder aus
Ortslagen nicht einsehbar.

Seite: 16
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Bewertung der Schutzgiter

Boden/Wasser

Boden sind grundséatzlich schutzwirdig gegeniiber einer Uberbauung und
Versiegelung, da dadurch alle Bodenfunktionen wie Filter- und Pufferungswirkung,
Wasserversickerung und die Funktion als Pflanzen- und Tierlebensraum verloren
gehen.

Die Wertigkeit der Béden ist im Bereich starker anthropogener Einwirkung (z.B. in
Ackerflachen) mittel, in Bereichen mit einer eher geringen anthropogenen
Einwirkung (im Grinland) hoch und im Wald sehr hoch. Gestdrte Bodenfunktionen
wie z.B. in ehemaligen Ackerbéden sind nach Nutzungsaufgabe jedoch auch
regenerierbar.

Es soll ein Versiegelungsgrad von nur 2%, zugelassen werden. Wegen Vermeidung
von Verschattung sind die Module in Streifen oder Bahnen mit groReren Abstanden
untereinander angeordnet und geneigt auf Gestellen aufgebaut. Dadurch wird nur
ca. 30-45 % der Bruttoflache Uberstellt. Die Restflache und die Flache unter den
Modulen ist begrinbar.

Die Boden konnen sich regenerieren und die dkologischen Bodenfunktionen, das
Puffervermégen und die Ertragsfahigkeit bleiben erhalten.

Die Wasserspeicherfahigkeit, Versickerung und Grundwassererneuerung bleibt
erhalten. Das Niederschlagswasser bleibt vor Ort und versickert dezentral direkt an
den Modulen in der Griinflache. Da die Module auf den Modultischen mit Schlitzen
angeordnet werden, entsteht auch kein Wasserschwall, der zu einer erhdhten
Erosionsgefahrdung fuhren kann.

Eignung fir landwirtschaftliche Nutzung:

Lt. Klassifizierung des Vermessungs- und Katasteramtes Trier kommt ein ,stark
lehmiger Sand” (SL) vor in den Zustandsstufen 5V und 6V. Die Zustandsstufe 6V
Uberwiegt. Die Zustandsstufe 5V entspricht bei Verwitterungsbdden der Wertstufe
43-37 und die Zustandsstufe 6V bei einem stark sandigen Lehm aus
Verwitterungsboden der Wertstufe 36-30. Nach der 7-stufigen Skala des
Ackerschatzungsrahmens handelt es sich demnach um einen weniger gut fir die
Ackernutzung geeigneten Boden und eher fur Grinlandnutzung geeignet. Die
Zustandsstufe 1 ist dabei die leistungsfahigste Stufe und die Zustandsstufe 7, die
geringwertigste.

Klima/Luftqualitét

Aufgrund der Hochflachenlage handelt es sich um gut durchluftete Flachen mit
gelegentlichen Kaltereizen. Durch die geplante Bodenbegrinung werden auch
Hitzestaus vermieden und die mikroklimatischen Veranderungen bleiben auf den
Anlagenstandort beschrankt.

Der Standort ist siedlungsokologisch fir die Frischluftversorgung unproblematisch,
da er weit entfernt liegt, von Waldflachen umgeben ist und reliefbedingt keine
Kaltabflussverhaltnisse bestehen. Des Weiteren werden die Flachen nicht ganzlich
fur die Kaltluftentstehung ausfallen.

Pflanzen und Tiere

11 Quelle: Bundesanstalt fiir Geowissenschaften und Rohstoffe (Hrsg.), 1982:
Bodenkundliche Kartieranleitung, Tab. 96: Ackerschéatzungsrahmen.
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Ackerflachen haben fir Pflanzen und Tiere in der Regel nur eine sehr geringe
Wertigkeit. Fur einige Vogelarten konnen sie jedoch Nahrungshabitat sein (Insekten,
Kleinsduger, Regenwirmer), flr nur wenige Arten sind sie auch Brutplatz wie z.B.
die Wachtel. Das Vorkommen von primar auf Acker angewiesenen Vogelarten ist im
Betrachtungsbereich derzeit nicht bekannt.

Gebusche, Feldgeholze und artenreiche Brachflachen sind von mittlerer bis hoher
Wertigkeit fur Tiere, je nach Auspragung und Ausdehnung. Daher sind die
Feldgehdlz- und Geblschflachen in der weiterfihrenden Planung zu erhalten.

Fur Insekten und Schmetterlinge wirkt sich die Umwandlung von Ackerland in
Grunland positiv aus, so dass keine negativen Auswirkungen zu erwarten sind.
Von dem Mikroklima profitieren Vegetationsentwicklung und Tier- und
Pflanzenarten, die ansonsten in der landwirtschaftlichen Feldflur keine
Lebensraume finden.

Die abschlieBende Beurteilung der Bedeutung der Flache fir Tiere kann erst nach
Abschluss der tierdkologischen Untersuchungen erfolgen.

Der Feldhamster, eine Art der Acker und dessen Lebensraum durch PV-Anlagen
entwertet werden, kommt nicht vor.

Landschaft/Erholung/Mensch

Die Erholung in Stille ist durch die Autobahn mit La&rm und Abgasen beeintrachtigt.
Durch die Anlage gehen dagegen keine Emissionen aus. Dartber hinaus wird auf
den Kriterienkatalog der VG Schweich verwiesen wonach unter anderem bei
Auswahl der Standorte Erholungseinrichtungen und touristischen Ziele, z. B.
Moseltal, markante Kuppenlagen, etc. auszuschliel3en sind.

Vom Geltungsbereich aus sind die Windrader auf dem Mehringer Berg zu sehen.

Die einzelnen Schutzgiter werden im weiteren Verfahren mit Konkretisierung der
Planung genauer untersucht und den zu erwartenden Beeintrachtigungen
gegenibergestellt.

Seite: 18
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4.3 BEWERTUNG DER ERHEBLICHKEIT UND MASSNAHMEN
ZUR VERMEIDUNG, MINDERUNG UND ZUM AUSGLEICH (8
2 ABS. 4 SATZ 3 BAUGB)

Die Auswirkungen kénnen allgemein in bau-, anlage- und betriebsbedingte
Wirkungen unterteilt werden.

Hinweis: es erfolgt zum Verfahren nach § 4(1) BauGB eine vorlaufige Abschéatzung, die
Bilanzierung wird nach techn. Planung der Anlage vervollstandigt.

Baubedingt
Baubedingte Beeintréachtigungen sind voribergehende Stérungen, die wéhrend der

Bauphase auftreten und daher nicht als erhebliche und nachhaltige
Beeintrachtigung gewertet werden.

Zu ihnen gehdren:

= Abschieben von Oberboden im Bereich der Fundamente
= Bodenverdichtungen durch Baumaschinen
= Larm, Staub und Abgase durch Baubetrieb

Anlagebedingt
Unter anlagebedingten Beeintrachtigungen versteht man die negativen

Auswirkungen, die durch die Anlage selbst verursacht werden. Sie wirken langfristig,
solange die Anlage steht.

Dazu gehdren:

Flacheninanspruchnahme fir die Anlage

Bodenversiegelung im Bereich der Betonfundamente (Punkt- oder
Streifenfundamente)

Verlust von versickerungsfahiger Oberflache im Bereich der Module
Bodenerosion im Ablaufbereich von Regenwasser von den Modulen
Stérung von Wanderbeziehungen von Tieren durch Zerschneidung (Zaun)
Verschattung, Austrocknung

Lichtemissionen

Veranderung des Kleinklimas durch Aufheizung der Module

Visuelle Wirkungen der Anlage

U

Lo d i uud

Biotope/Arten/biologische Vielfalt

In Bezug auf die Zaunanlage ist zu bericksichtigen:

Die Zaunanlage und deren Unterkante ist fur Kleinsduger und Amphibien
durchlassig auszufiihren, um Barriereeffekte zu vermeiden. Es ist ein
Mindestabstand von 15 cm zur Bodenoberkante einzuhalten oder in Bodennahe
eine Mindestmaschenweite von 10 x 15 cm zu verwenden.

Aufgrund der Vorbewertung der Flachen und unter Bertcksichtigung des Erhalts der
randlichen Gehoélzflachen sind die Auswirkungen auf Biotope und Arten sowie die
biologische Vielfalt durch die verbleibenden Beeintrachtigungen gering:

Seite: 19
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Durch die Zaunanlage sind wéhrend einer Ubergangszeit Beeintrachtigungen auf
Wildwechsel moglich, da die eingezaunte Flache vom Wild nicht mehr durchquert
werden kann. In den offenen Randbereichen ist ein Wildwechsel weiterhin méglich
und es wird davon ausgegangen, dass sich das Wild schnell auf die neue Situation
einstellt.

Vergramung und Vertreibung von Brut- und Gastvdgeln der Waldrander durch
Fremdkérperwirkung der Anlage werden nicht erwartet. Beobachtungen haben
gezeigt, dass bei Tieren schnell ein Gewdhnungseffekt gegentiber Fremdkorpern in
der freien Landschatt eintritt (siehe auch unten).

Da keine Waldrander betroffen sind, werden keine negativen Auswirkungen auf ein
potentielles Jagdhabitat von Flederméausen oder auf andere auf Waldrander
angewiesene Tierarten erwartet.

In Bezug auf die Wildbiologie stellt bereits die Autobahn eine erhebliche Barriere
dar. Zur Bericksichtigung mdoglicher Wildaktivitat wurde die Anlage im stdlichen
Bereich verkirzt und die Nische zwischen den vorspringenden Waldrandern
ausgespart. Damit entstehen keine zusétzlichen Beeintrachtigungen.

Die beabsichtigte Umwandlung der Ackerflache in Grinland und die extensive
Pflege des Griinlands ist eine deutliche Aufwertung des Gebiets fur das Schutzgut
Arten und Biotope, insbesondere fiir Schmetterlinge. Bei Aussparung des Geblschs
sind auch fur Vogel keine Beeintrachtigungen erkennbar.

Die biologische Vielfalt wird gro3er, wovon hdhere Tiere in der Nahrungskette wie
Vogel und Fledermause profitieren.

Bei Beachtung der zuséatzlichen VermeidungsmafRnahme fir die Zaunanlage ist fur
Kleintiere weiterhin ein Durchqueren der Flachen moglich.

Die Auswirkungen auf Tiere wurden in einem F + E-Vorhaben eingehend
untersucht:?

Im Folgenden werden die fiir das hier beurteilte Vorhaben relevanten Aussagen
vorgestellt:

Flederméuse: Bei Anlagen, die unbeweglich sind, kdnnen Fledermause die Module
mit ihrer Ultraschall-Ortung nachts problemlos als Hindernis erkennen und auch von
Wasserflachen unterscheiden. Daher wird ein Kollisionsrisiko fir Fledermause bei
PV-Freiflachenanlagen fur sehr unwahrscheinlich gehalten. Auch Stérungen z.B. bei
den Jagdfligen (z.B. durch Emissionen der Module) sind nicht zu erwarten. Das
lokale Nahrungsangebot fiir Fledermause kénnte durch die erhéhte Pflanzenvielfalt
als Folge der Extensiven Grunlandnutzung steigen (Fluginsekten). Konkrete
Untersuchungen zu den Auswirkungen fiir Fledermause liegen jedoch nicht vor.

Vogel
Die Gefahr von Kollisionen von Vdgeln mit den Modulen oder erhebliche

Irritationswirkungen ist nicht nachgewiesen und wird fur sehr gering gehalten.

Die Flacheninanspruche von Ackern wirkt sich dann erheblich aus, wenn z.B. Arten
betroffen sind, die hochgradig gefahrdet sind wie z.B. Feldhamster, Gro3trappen
oder Wiesenweihen. ,Fur eine Reihe von Vogelarten kénnen PV-
Freiflachenanlagen jedoch auch positive Auswirkungen haben. Insbesondere in
ansonsten intensiv genutzten Agrarlandschaften kdnnen die (in der Regel)
pestizidfreien und ungediingten, extensiv genutzten PV-Anlagenflache wertvolle

? Bundesamt fiir Naturschutz — AuBenstelle Leipzig (2005), Auftraggeber:
Naturschutzfachliche Bewertungsmethoden von Freilandphotovoltaikanlagen F+E-Vorhaben
— Endbericht.
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Inseln sein, die als Brutplatz oder Nahrungsbiotop dienen. Dies gilt z.b. fir Arten wie
Feldlerche, Rebhuhn, Schafstelze und vermutlich auch Wachtel, Ortolan und
Grauammer. Mdoglicherweise profitieren auch Wiesenbriterarten, die keine grof3en
Offenlandbereiche bendtigen wie Wiesenpieper und Braunkehlchen. Auch fir
haufigere Arten kbnnen solche Standorte besonderen Wert haben, so z.B. wegen
der schneefreien Bereiche unter den Modulen und der extensiven Nutzung als
Nahrungsbiotope in harten, schneereichen Wintern (Singvogel, Greifvogel).”

Durch die im Rahmen der Studie durchgefuhrten Untersuchungen wurden keine
Hinweise auf Stor- und Scheuchwirkungen auf seltene und gefahrdete Vogelarten
der Acker- und Griinlandgebiete festgestellt, die angrenzende Flachen als
Bruthabitate, Rastplatz und Nahrungsbiotop nutzen.

Das Kollisionsrisiko unterscheidet sich It. Der Studie nicht von dem anderer
Hindernisse wie bei Gebauden oder bei Gehdlzen.

Die Gefahr des Kollisionsrisiko von Végeln mit Zaunen ist gering, wenn
engmaschige, gut sichtbare (z.B. kunststoffummantelte) Zaune verwendet werden.

Beziglich der Blend- und Reflexionswirkung von Fotovoltaikanlagen sind folgende
Aussagen vorhanden:

Bei Reflexionen muss eine aktive Lichtquelle vorhanden sein, so dass Stérungen
wahrend der Dunkelheit (z.B. nachtlicher Vogelzug, nachtaktive Tiere)
auszuschlie3en sind. Durch die unbewegten Module sind zudem keine Lichtblitze
wie bei schnell bewegten Strukturen (z.B. Rotor einer Windenergieanlage) zu
erwarten, die als starker beeintrachtigend einzustufen waren, so dass der Stéreffekt
fur Tiere eher gering ist. Es liegen derzeit keine belastbaren Hinweise auf erhebliche
Beeintrachtigungen von Tieren durch kurze Lichtreflexe vor, zumal diese auch in der
Natur regelméafig auftreten (Bsp.: Gewasseroberflachen, Pflitzen) bzw. in der
heutigen Kulturlandschaft nahezu omniprasent sind.

Vdgel dirften — als sich vorwiegend optisch orientierende Tiere mit gutem
Sichtvermdgen -, die fir Menschen aus der Entfernung wie eine einheitlich
erscheinende Wasserflache wirkende Ansicht der Solarparks schon aus groferer
Entfernung in ihre einzelnen Modulbestandteile aufldsen kénnen. Es ist davon
auszugehen, dass Vdgel (im Gegensatz zu regenassen Parkplatzen und
Asphaltstrassen) mit zunehmender Annéherung an die PV-FFA die einzelnen
Modulreihen bzw. Module wahrnehmen kénnen.

Dies wird durch Beobachtungen an vorhandenen Anlagen bestatigt. Vogel nutzen
die Module als Singwarte und Ansitz zur Jagd.

Die im Geltungsbereich liegenden schitzenswerten Flachen werden nicht tiberbaut
und samtlich erhalten. Damit werden Beeintrachtigungen auch in den
Randbereichen wie z.B. den Waldrandern vermieden. Fir Vdgel entsteht entlang
der Waldrander ein zusatzlicher Nahrungsraum, da sich hier auf Grund des Wegfalls
der bisher bis unter die Kronentraufe reichenden Ackernutzung kein dkologisch
verwertbarer Saum ausbilden konnte.

Boden
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Generell wird durch Uberbauung und Versiegelung dem Naturhaushalt Bodenflache
als Lebensraum dauerhaft entzogen. Die 6kologischen Bodenfunktionen gehen
vollstandig verloren. Durch Bodenverdichtung werden die nattrlichen
Bodenfunktionen (Lebensraumfunktion, Regelungs- und Speicherfunktion, Puffer-
und Filterfunktion) vermindert. In Ackerflachen sind Bodenfunktionen bereits
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beeintrachtigt (Nahrstoffanreicherung, Pestizideinsatz,
Bodenstrukturveranderungen), das kann bei der Bilanzierung beriicksichtigt werden.

Der Flachenumfang der Versiegelung ist im Falle der hier vorgelegten
Fotovoltaikanlage sehr gering, da es sich um Punktfundamente handelt. Der
Viersiegelungsgrad wird durch Festsetzung auf 2 % beschrénkt, das entspricht
ca.1800 gm.

Die negativen Auswirkungen durch Versiegelung werden durch die Umwandlung der
Flachen in Extensivgrinland ausgeglichen.

Wasser
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Vermeidung
Der Ausbau von Wegen wird nicht erforderlich. Die vorhandene ErschlieBung der

Lichtung von der Landesstraf3e L 150 kann genutzt werden.

Wegen der geringen Modultiefe wird keine Wasserhaltung erforderlich. Die
Modultische kdnnen frei abtropfen und samtlicher Regen wird somit dezentral
versickert.

Die Oberflache wirkt selbstreinigend, so dass auch keine Reinigung mit
Waschwasser oder dhnlichem erforderlich ist.

Der Verlust von Flachen fir die Grundwasserneubildung und von Flachen mit
Retentionsfunktion durch Versiegelung wird durch die Umwandlung einer
Ackerflache in Grunland mit Wegfall von Dunger und Pestiziden und zur
Vermeidung von Bodenerosion ausgeglichen. Davon profitieren auch die
Quellbereiche westlich vom Vorhaben.

Die Beeintrachtigungen des Schutzguts Wasser sind geringfligig und nicht erheblich
und nachhaltig.

Klima

Die Auswirkungen auf das Klima sind nur punktuell im Bereich des Vorhabens.
Erhebliche und nachhaltige lokalklimatische Veranderungen sind nicht zu erwarten.
Die Wieseneinsaat wirkt sich ausgleichend auf die Bodenerwédrmung aus. Durch die
aufgesténderte Bauweise besteht eine gute Durchliftung der Module und ein
Hitzestau wird vermieden. Durch Verdunstungskihle der Grasnarbe wird die
Bodenaufheizung ganzjahrig gemindert und das Bodenklima verbessert unter
anderem die Austrocknung und Bodenverkrustung gemindert. Da nur ca. 40% der
Bruttoflache tatsachlich mit Modulen Uberstellt wird kdnnen geringfiigige
Minderungen der Kaltluftentstehung nicht ausgeschlossen werden. Hiervon sind
jedoch relief- und vegetationsbedingt keine Siedlungsraume betroffen.

Landschaft

Vermeidung
Auf Grund der geringen Hohe bleibt die Anlage deutlich unterhalb der Baumkronen

der umgebenden Vorwald- und Waldflachen.
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Aufgrund der speziellen Oberflache, die eine maximale Lichtausbeute gewéhrleisten
muss, sind Spiegelungen und Lichtreflexionen weitestgehend ausgeschlossen. Die
Oberflache wirkt aus der Ferne wie eine mattgraue bis anthrazitfarbene Dachflache.

Die Gebusche, die Hecken, der Waldrand und das Feldgehdlz sind zu erhalten.

Sichtbarkeit

Die Anlage ist nicht einsehbar, da die umgebenden Waldflachen und die Lage die
Sichtbarkeit von anderen Standorten verhindern. Auswirkungen beschréanken sich
daher auf den unmittelbaren Anlagenstandort. Vom Geltungsbereich aus sichtbar
sind die Windrader auf dem Mehringer Berg. Das bedeutet, die Sichtbarkeit von
Fotovoltaikanlagen ist nicht vergleichbar mit der von Windkraftanlagen.

Menschliche Gesundheit/Bevolkerung

Wohnqualitdten werden nicht beeintrachtigt. Luftverunreinigungen entstehen nicht.
Die Nutzung regenerativer Energie leistet ein Beitrag zur CO,- Reduktion. Negative
visuelle Wirkungen auf einzelne Spazierganger werden nicht als erhebliche
Auswirkung gewertet. Vor allem da erheblicher Larm von der Autobahn ausgeht.

Kultur- und Sachguter
Entlang der Stromleitung werden die Leitungsabstdnde von 7,50 m links und rechts
der Trasse bertcksichtigt.

Betriebsbedingte Auswirkungen auf die Schutzqguter

Die Module selbst sind wartungsfrei. Die Flachenpflege ist mechanisch/biologisch
ohne chemische Mittel durchzufiihren. Auswirkungen werden dadurch vermieden.
Die Wege kdnnen weiterhin genutzt werden.

4.3 ENTWICKLUNGSPROGNOSE OHNE DAS PROJEKT

Ohne die geplante Fotovoltaikanlage wirden die Flachen wahrscheinlich weiterhin
intensiv genutzt. Dies wirkt sich aus landespflegerischer Sicht nachteilig auf
Pflanzen und Tiere aus.
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45 GESAMTBEWERTUNG DER UMWELTAUSWIRKUNGEN
EINSCHL. DER WECHSELWIRKUNGEN ZWISCHEN DEN
SCHUTZGUTERN

4.5.1 Wechselwirkungen zwischen den Schutzgitern, allgemein

Mensch

Tiere und Pflanzen sind fir den Menschen Nahrungsgrundlage, Genreservoir und
besitzen Erlebniswert. Der Boden ist Ausgangssubstrat fir den Pflanzenanbau. Das
Grundwasser ist Reservoir fur lebenserhaltende Prozesse. Die Luftqualitdt und das
Bioklima wirken sich auf die Gesundheit des Menschen aus. Eigenart, Vielfalt und
Schonheit der Landschaft wirken sich auf den Menschen aus. Kultur- und Sachguter
sind ideelle Werte.

Tiere/Pflanzen

Freizeittatigkeiten des Menschen kdnnen Tiere stdren und Pflanzen beeintrachtigen
(Larm, Bewegungsunruhe, Zertreten, Nahrstoffanreicherung, Pfliicken von seltenen
Pflanzen). Andererseits wird die Schonheit des Lebensumfeldes des Menschen
durch Tiere und Pflanzen mitgepragt. Tiere und Pflanzen sind Genreservoir fur die
menschliche Gesundheit und Nahrungsgrundlage. Die Vegetation im Wald, in
Wiesen, an Gewdassern usw. ist Lebensraum fur Tiere und Vernetzungselement fur
wandernde Tiere.

Boden

Der Boden ist Substrat fur den Pflanzenanbau, fir Freizeitnutzung, der Mensch
kann Bodenschaden ermdglichen. Pflanzenbedeckung schiitzt den Boden vor
Erosion und férdert die Bodenregeneration und Bodenentwicklung. Der Boden ist
Lebensraum fiir die Pflanzen.

Wasser

Das Wasser ist Voraussetzung fur die landwirtschaftliche Nutzung der Boden.
Gewasser dienen der Erholung und Freizeitaktivitaten. Das Wasser ist
Voraussetzung fur das Pflanzenwachstum und die Lebenserhaltung des Menschen
(Grundwasser). Das Wasser ist die Bedingung fiir die Bodenentwicklung und
chemische und physikalische Bodenprozesse. Flie3- und Stillgewasser sind
Lebensraum von Pflanzen und Tieren. Das Wasser beeinflusst tiber die
Verdunstung das grof3raumige Klima und das Bioklima. Gewasser préagen die
Landschatft.

Klima/Luft

Gewerbe und Industrie kdnnen zu Geruchsbelastigungen fuhren. Die Vegetation
beeinflusst das Klima in Bezug auf Kaltluft- und Frischluftentstehung sowie den
Kaltluft- und Frischluftabfluss. Das Mikroklima wirkt sich auf den Pflanzenwuchs und
die Bodenentwicklung aus. Uber die Temperatur beeinflusst das Klima die
Verdunstung und damit Grundwasserneubildung.

Landschaft

Der Mensch verandert durch die Nutzungen das Bild der Landschaft und dessen
Oberflachenform. Pflanzen und Tiere sind charakteristische Bestandteile einer
Landschaft und pragen deren Kultur und die menschlichen Aktivitaten. Das
Bodenrelief und der Bodentyp sind fur bestimmte Landschaftstypen charakteristisch
(Steppenbdden, Reliktbéden, Auenbdden etc.) Die Gewasser beeinflussen die
Landschaftsform und sind charakteristische Bestandteile einer Landschatft.
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Kultur- und Sachgiter

Kultur- und Sachgiter werden durch traditionelle Landnutzungsformen des
Menschen erhalten.

Freizeitaktivitaten und Erholung kénnen Kultur- und Sachgtter schadigen.

4.5.2 Wechselwirkungen zwischen den Schutzgitern unter Beriicksichtigung des
Projektes

Die Bodenversiegelung ist gering (Punktfundamente). Dadurch auch die
Reduzierung der Grundwasserneubildungsrate und der oberflachennahe Abfluss.
Durch die Aufgabe der Ackernutzung werden fir die Schutzgiter Boden und
Wasser positive Effekte erzielt. Durch die Umwandlung der Ackerflache in Grinland,
wird zukinftig der Eintrag von Dunger und Pflanzenschutzmitteln in den
Wasserkreislauf vermieden. Die Modultische kénnen frei abtropfen und samtlicher
Regen wird somit dezentral versickert. Durch die Pflanzenbedeckung des Bodens
wird Bodenerosion nicht auftreten.

Die positiven Wirkungen auf die Schutzguter Boden und Wasser sind groR3er als die
negativen Wirkungen durch die geringe Versiegelung von Boden.

Durch die spatere Nutzung der Flache als Mahwiese und Schafweide erhoht sich
die biologische Vielfalt. Dies kommt hdheren Tieren der Nahrungskette zugute wie
z.B. Flederméusen, die entlang von Waldrandern jagen.

Aufgrund der speziellen Oberflache, die eine maximale Lichtausbeute gewéhrleisten
muss, sind Spiegelung und Lichtreflexionen weitestgehend ausgeschlossen.
Beeintrachtigungen auf Vogel und andere Tiere durch Spiegelung, Lichtreflexe und
Erwé&rmung werden daher als nicht erheblich wirkend gewertet. Da Fledermause
nachtaktive Tiere sind, werden diese durch Spiegelung, Lichtreflexe und erwéarmte
Modultische nicht beeintrachtigt.

Es ist hinreichend wahrscheinlich, dass sich Vogel und Wild kurz- bis mittelfristig an
die Anlage gewdhnen und die offenen Ubergangsbereiche zwischen Umzaunung
und Wald fuir Jagd, Nahrungssuche bzw. Wildwechsel nutzen.

Uber den Wirkungsbereich am Standort hinaus, entstehen keine Auswirkungen auf
das Klima. Am Standort wird sich die Erwarmung der Modultische an sonnenreichen
Tagen variierend auf das Kleinklima auswirken. Es kann angenommen werden,
dass die Erwarmung tber und unter den Modultischen die Zusammensetzung der
Pflanzengemeinschatft und der Kleintierlebewelt zugunsten warme- und
trockenheitsadaptierter Arten verschiebt.

Dies ware eine positiv zu wertende Auswirkung fir das Schutzgut Arten und
Biotope, denn die Pflanzengemeinschaften und die entsprechende Tierwelt extensiv
gepflegter, halbtrockener und magerer Standorte ist in der Kulturlandschaft im
Ruckgang begriffen und damit viele spezialisierte Tier- und Pflanzenarten.

In der Landschatft ist die Anlage nicht sichtbar.

Uber den Standort hinaus, entstehen keine erheblichen Landschaftsbildbe-
eintrachtigungen.

In weiten Kreisen der Bevdlkerung besteht eine hohe Akzeptanz einer
Fotovoltaikanlage.
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5. WEITERE BELANGE DES UMWELTSCHUTZES GEMASS § 1,
ABS. 6, NR. 7 BAUGB) UND ZUSATZLICHE ANGABEN (GEM.
NR. 3 DER ANLAGE ZU § 2 (4) UND & 2A BAUGB)

Besondere technische Verfahren

Besondere technische Verfahren waren bei Ermittlung der Umweltauswirkungen
nicht erforderlich. Die Bearbeitung erfolgte unter Beriicksichtigung der in RH-PF
eingefiihrten HVE 98 (Hinweis zum Vollzug der Eingriffsregelung), nach der der
Eingriff verbal-argumentativ ohne numerische Verfahren bilanziert wird.
Schwierigkeiten bei der Zusammenstellung der Angaben gab es keine.

Die Gemeinde hat nach neuem Baurecht die erheblichen Umweltauswirkungen
gem. 8§ 4c BauGB vorhabensbezogen zu tberwachen (Monitoring).

Folgende UberwachungsmafRnahmen werden vorgeschlagen:

e Prufung der Grinlandentwicklung der AusgleichsmalRnahmen,
Effizienzbeurteilung, und Beobachtung der Grasnarbe aus Griinden des
Erosionsschutzes unterhalb der Module,

e Prifung von Ausfuhrung, Unterhalt und Sicherung der Zaunanlage und ihrer
Funktionsfahigkeit fur Kleinsduger, Kontrolle der Bauausfuhrung, Funktion
und Unterhalt der Versickerungsanlagen bzw. Versickerungsstreifen an den
Modulen,

e Uberwachung der Waldrandgestaltung i.V.m. dem Forstrevier

e Eine ornithologische Uberpriifung 2 und 5 Jahre nach Fertigstellung durch
jeweils min. 2-malige Begehung und Abstimmung der Ergebnisse mit der
UNB.

Die Durchfiihrung der Uberwachung ist Aufgabe der Gemeinde.

Allgemein verstandliche Zusammenfassung

Die Anlage dient der Erzeugung von Elektrizitat aus Sonnenlicht mit herkdmmlicher
Technik, vergleichbar den Solarzellen bei Heimgeraten. Die Solarzellen sind auf
Modulen in Modultischen angeordnet. Dies werden in Reihen gebiindelt mit einem
Stahlpfosten Stahlkonstruktion bis max 2,50 m Héhe, nach Siden ausgerichtet,
aufgestellt. Der gewonnene Strom wird mit Erdkabeln in das ortliche Netz
eingespeist. Die Module sind wegen optimaler Lichtausbeute entspiegelt. Die
Anlage ist wartungsfrei, d.h. die Modultische sind durch Regen selbstreinigend. Eine
Einzaunung wird zur Diebstahlsicherung erforderlich.

Der bisher als Acker genutzte Standort wird vollflachig eingesat und in Grinland
umgewandelt. Damit werden kurzfristig die Bodenverhéltnisse verbessert, da so
Wind- und Wassererosion vermindert werden. Der Unterhalt erfolgt durch
Beweidung oder gelegentliches Mahen. Ein chemischer Mitteleinsatz wird
planungsrechtlich ausgeschlossen.

Um Barriereeffekte durch die Einzaunung zu mindern wird der Zaun fur Kleinsauger
durchlassig ausgefuhrt. Damit bleibt er als Lebensraum, Nahrungshabitat und
Ruckzugsraum fir kleinere Saugetiere, Kriechtiere, Insekten und Végel erhalten.
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Fur Wildtiere war die Flache bisher nicht verfligbar, da dies die landwirtschaftliche
Nutzung verhinderte. Ein Wildwechsel war jedoch méglich. Dieser wird geringfigig
eingeschrankt, jedoch nicht unterbunden, da Wildwechselzonen erhalten bleiben.

Wegen fehlender Emissionen werden auch die angrenzenden hochwertigeren
Geholzflachen nicht gestort. Zum Schutz des Landschaftsbildes sind
Reliefverédnderungen ausgeschlossen worden. Da regenerative Energien in der
Bevolkerung einen hohen Stellenwert besitzen, wird die Anlage durch eine ortliche
Prasentation (Infostand) erlautert.

Durch offene Anordnung und Aufstanderung werden kleinklimatische
Veranderungen, die Auswirkungen auf die Kaltkluftentstehung hétten weitgehend
vermieden. Da der offne Flachenanteil sich jedoch auf ca. 60 % gegenlber vorher
reduziert kann eine geringfligige Verringerung der Kaltluftentstehung nicht
ausgeschlossen werden. Davon werden aber keine Siedlungsflachen beeintréachtigt.

Die Versiegelung von bisher offenen Bodenflachen ist sehr gering und beschrénkt
sich auf durchlassige Schotterwege. Samtliches anfallende Niederschlagswasser
wird dezentral versickert.

Da eine grof3flachige Umwandlung von Acker in Griinland stattfindet ist nach
naturschutzrechtlichen Vorgaben der Ausgleich von Beeintrachtigungen mehr als
gewabhrleistet.

6. IN BETRACHT KOMMENDE ANDERWEITIGE PLANUNGS-
MOGLICHKEITEN UNTER BERUCKSICHTIGUNG DER
ZIELE UND DES RAUMLICHEN GELTUNGSBEREICHS
DES PLANS

Bevor die Entscheidung fur den Standort in der Gemarkung Mehring ,,Auf Walwick"
fiel, waren mehrere Standorte auf ihre Eignung geprift worden. Der hier betrachtete
Standort hat sich nach Abwagung aller Kriterien als Standort mit den giinstigsten
Bedingungen fur das Vorhaben herausgestellt:

1. Es handelt sich um Flachen mit Vorbelastung (Ackerflachen) und
eingeschrankter Bedeutung fur Arten und Biotope.

2. Die Anlage ist von allen Seiten durch Wald abgeschirmt und daher vom
Moseltal aus nicht sichtbar.

3. Es handelt sich um einen sonnenreichen Standort.

4. Der Standort ist Gber vorhandene Wege erreichbar (von Riol und von der L

150).

5. Es sind keine besonderen Flachenfunktionen mit regionaler Bedeutung
vorhanden.

6. Innerhalb des Geltungsbereiches gibt es keine besonders schutzwurdigen
Flachen.

Redaktioneller Hinweis:
Grundsatzlich erfolgt der Ausgleich der verbleibenden Beeintrachtigungen durch Umwandlung der
gesamten Ackerflache in Grinland. Der Geltungsbereich wurde entsprechend grof3ziigig gewahlt.

Nachfolgend Bilanzierungstabelle zu Kap. 4
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BEEINTRACHTIGUNGEN MASSNAHMEN
Lfd. | Beschreibung des Konflikts Flache |Lfd. | MaRRnahme Flache Erlauterung / Umsetzung
in ha/ in ha/
- Anzahl - Anzahl
K1 | Schutzgut Landschaftsbild / Mensch /
Erholung V1 Auswahl des Standortes auf eine weitraumig nicht - Die Anlage ist véllig frei von
Bebauung: Beeintréachtigungen des einsehbaren Flache, dadurch Minimierung und Emissionen wie Luftschadstoffen,
Landschaftsbilds im Nahbereich durch Beschréankung der Beeintrachtigung auf den Larm und Unruhe durch techn.
Bebauung mit aufgesténderten unmittelbaren Nahbereich Bewegungsablédufe oder bewegte
dachartigen Modulfeldern Schattenbilder.
Uberstellbare Flache:
V2 Beschrankung der Bauhthe auf 2,50 m, dadurch - Es verbleibt lediglich eine
9,3 Erhalt der Horizontlinie in Bezug auf die Fernwirkung, geringfugige Sichtbelastung im

Minimierung der Nahwirkung, da die Anlage unter der
Wuchshohe der Waldflachen bleibt.

unmittelbaren Nahbereich.
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Entwicklung extensiver begriinter Randbereiche,
damit Erhalt von Asungsflachen und
Ermdoglichung von Wildwechseln,

BEEINTRACHTIGUNGEN MASSNAHMEN
Lfd. | Beschreibung des Konflikts Flache Lfd. Mafinahme Flache Erlauterung / Umsetzung
in ha/ in ha/
Nr. Anzahl Nr. Anzahl
K2 | Schutzgut Arten und Biotope o
Beanspruchung landwirtschaftiicher Gesamtes | V3 Erhalt umliegender Gehdlzflachen und 0,93 E_rhalt von wertvollen Strukturen fur die
Nutzflachen, Ackerland, ohne Baufenster Biotopflachen. Tierwelt.
besondere Bedeutung fir Arten und 93 ind d . irk
Biotopschutz. Minderung der Barrierewirkung.
V4 . .. L . -
L Zaunanlagen sind fur Kleinsauger durchléassig
- \'\//'0?1“Chde BeaESprk”Ch””g Gebiisch herzustellen und bodenfrei mit mindestens 15 cm
orhandener Hecken und ebusche Bodenabstand oder einer Mindestmaschenweite
- maglicher Flachenentzug fir Vogel von 10X 15 em zu emichten. Da die Gesamtflache als extensives
(2. Rebhtihner) und Kleinsauger Al 3,13 Dauergriinland genutzt wird, ist der

Ausgleich wesentlich héher als nach er
Eingriffsregelung eigentlich erforderlich.
Rein auf die Flache betrachtet entsteht
sozusagen eine Uberkompensation.

Verbesserung: Die befriedete
Grunflachen unter den Modulen stellen
einen Ruckzugsraum fur viele
Kleinsduger und Vogelarten dar, z. B.
ziehende Singvogel, Rebhuhn und
andere.
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BEEINTRACHTIGUNGEN MASSNAHMEN
Lfd. | Beschreibung des Konflikts Flache | Lfd. | MaRnahme Flache Erlauterung / Umsetzung
in qm/ in am/
Nr. Anzahl NF. An(;ahl
K3 | Schutzgut Boden 1860 | V5 | Abschieben des Oberbodens, Zwischenlage- |- Minimierung und Vermeidung von
Flachenversiegelung und dauerhafter rung und Sicherung entsprechend der gesetz- Beeintrachtigungen
Bodenverlust: lichen und technischen Vorschriften (DIN \',Evggat'/te‘r’gi&; ?ﬂf#nﬁt;]%”gggaejs?:udsi%s
Verlust von Puffer- und Filterfunktio- 18915, Abs. 7.4). Wiederverwendung bei der T g : '
. extfestsetzungen und Planzeichen
nen; Lebensraumverlust, Bodenver- Herstellung der Freianlagen.
dichtung und Bodenvermischung mit . ) _
der Folge von Schaden der Boden- v | Verzicht auf Fundamentgriindung, Verwendung einer | __ Firr das Schutzgut Boden entstehen
struktur und Bodenbiologie sowie Was- Pfahlgrindung, Beschrankung der Ve.r5|0egelung durch Umwandlung in Griinland bereits
serhaushalt. auf ein der Anlage angepasstes Maf3: 2 % der kurzfristig Verbesserungen da samtliche
Gebietsflache nutzungsbedingten Beeintrachtigungen
Versiegelung 2% von 9,3 ha . . . . wie Verkrustung und Verschlammung,
(es ist nur die Versiegelung anzusetzen, die v 7 | Verzicht auf Reliefveranderungen durch Bindung der | __ Verdichtung, Winderosion, Pestizid- und
Uberstellung der Module hat keine max. Modultischhéhe an das vorhandene Geléande, Diingereintrag entfallen.
nachteiligen Effekte auf die Bodendkologie . . .
da auch unter den Modulen eine v g |Beseitigung baubedingter Bodenverdichtungen durch | __ Vermeidung von Beeintrachtigungen.
durchgéngige Dauerbegriinung erfolgt) Tiefenlockerung
V9 Fur die Befestigung von Stellplatzen sind wasser- . Dto.
durchlassige Belage zu verwenden. Geeignet sind z.
Mégliche Beeintrachtigung des Bodens B. offenfugiges Pflaster, Rasengittersteine, was- Dauergriinland fahrt zu einer
durch Umgestaltung in Folge von sergebundene Decke, Schotterrasen u.a. tiefgehenden Bodenregeneration und
Aufschittungen und Abgrabungen o . . Belebung der Bodendkologie
A2 | Extensivierung der landwirtschaftlichen Nutzung | 3 13 0,20 ha werden als Ausgleich dem
(A1) Vorhaben zugeordnet. Es entseht daher
eine Uberkompensation (Verfahrensun-
A3 | Umwandlung einer Ackerflache in Dauer- 9,3 (nicht schadlich)
griinland damit Extensivierung der Nutzung Es | zugeordnet)

sind maximal zwei Schnitte pro Jahr durchzu-

fihren um eine artenreiche Vegetationsdecke

zu erhalten. Diingung und Pestizideinsatz sind
Zu unterlassen.

Die MaBnahmen A2 und A3 wirken
multifunktional. Trotz Uberstellung mit
Modulen erfolgt eine tiefgehende
Bodenberuhigung und Belebung der
Biozdnose der oberen Bodenschichten.
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| | | | | |
BEEINTRACHTIGUNGEN MASSNAHMEN
Lfd. | Beschreibung des Konflikts Flache | Lfd. | MaRnahme Flache Erlauterung / Umsetzung
in gm/ in am/
- Anzahl - Angahl
K4 | Schutzgut Wasser 1800 | (V6) |Verzicht auf Fundamentgriindung, Verwendung einer | - Verbesserung der Erosionssicherheit
Flachenversiegelung / Uberbauung Pfahlgriindung, Beschrénkung der Versiegelung vor allem gegentiber Wind und
Minderung der Grundwasserneubildung auf ein der Anlage angepasstes MaR: ca. 2 % Verbesserung der
durch Versiegelung. der Gebietsflache. Wasserspeicherfahigkeit
Erhohter oberflachennaher Abfluss und
hydraulische Mehrbelastung der Gewasser i andi -
y g V10 Verz!cht auf Wasser_haltung, vollsténdige Textfestsetzungen
Versickerung des Niederschlagswassers,
Herstellung der Modultische mit Tropfspalt an
jeder Modulunterkante zur Vermeidung von
Erosion.
(A4) | Umwandlung von Ackerland in extensive s.0. Es entstehen kurzfristig
Griinflachen, damit Verbesserung des Verbesserungen da in Folge der
Bodenwasserhaushaltes Dauerbegrinung das .
Wurzelvolumen zunimmt und sich
die Bodenstruktur schnell
regeneriert.
K5 Schutzgut Klima
Lt. aktuellen Untersuchungen zum
Klima (Prof. Dr. Heinemann UNI Trier,
noch unveréffentlicht) gibt es keine
nachhaltigen bzw. nennenswerten
Beeintrachtigungen des Gelande-
klimas.
Die Einsaat als Dauergrinland wirkt
sich ausgleichend auf das
Gelandeklima aus.
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Ornithologisches Fachgutachten zum Konfliktpotenzial am geplanten Solarpark-Standort Mehring I

1 Einleitung

Das Buro fur Landschaftsokologie und Geoinformation wurde von der juwi solar GmbH
beauftragt, eine Untersuchung zum Konfliktpotenzial Vogel und Photovoltaikanlagen
(PVA) in der Gemarkung der Gemeinde Mehring, ca. 1,5 km siddstlich der Ortslage im
Bereich der Mehringer Hbéhe (450 m . NN), durchzufiihren. Die Errichtung der PVA ist
auf einer rundum von Wald und Geholzen umschlossenen Ackerflache geplant.

Das Plangebiet liegt im Sldosten der Verbandsgemeinde Schweich, im Landkreis
Trier-Saarburg in einem grof3eren Waldgebiet, welches durch die A1 zerschnitten wird.
Diese bildet auch gleichzeitig die nérdliche Begrenzung des untersuchten Gebietes,
wahrend die L150 die sudliche Grenze darstellt. Die Stadt Trier befindet sich etwa 14
km westlich des Untersuchungsgebietes. Die etwa 1-2 km entfernte Mosel ist vom
deutlich héher gelegenen Gebiet aus zu sehen.

Den zentralen Bereich des Untersuchungsgebietes bildet eine grofle Ackerflache,
welche zum Rand hin durch wenige Feldgehdlze, Geblsche und eine Hecke
unterbrochen wird.

GroRlandschaftlich liegt der untersuchte Bereich im Naturraum Osburger Hunsriick. Im
Norden grenzt das Gebiet unmittelbar an den Naturraum Leiwener Moselrandhéhen.

In ca. 1,5 km Entfernung sudwestlich des vorgesehenen PVA-Standortes befindet sich
das FFH-Gebiet 6206-301 ,Fellerbachtal®. Fur das Gebiet werden als Zielarten v. a.
verschiedene Fledermausarten benannt, welche fur diese Untersuchung keine
Bedeutung haben.

Strom aus Photovoltaikanlagen nimmt derzeit noch einen eher geringen Anteil an den
Erneuerbaren Energien ein (3,5 % im Jahr 2007, BMuU 2008). Dennoch kénnen PVAn
unter der Voraussetzung einer naturschutzbezogenen Standortplanung (Bmu 2007)
und extensiven Nutzung der Flache (DRL 2005) einen Beitrag zu einer nachhaltigen
Energieerzeugung leisten. Die Notwendigkeit einer eingehenden Priufung der Standorte
aus Sicht des Naturschutzes ergibt sich insbesondere aus den potenziellen negativen
Auswirkungen der Anlagen auf die Fauna (insb. Avifauna) sowie auf das
Landschaftsbild. Im Rahmen ihres Berichtes zu einem Forschungsvorhaben des BMU
raumen die Autoren (BOSCH UND PARTNER 2007) ein, dass unter bestimmten
Voraussetzungen durch die Beeintrachtigung bestimmter britender oder aber
ziehender bzw. rastender Vogelarten ein gewisses Konfliktpotenzial bestehen kann
(siehe Kap. 4).

Anhand einer qualitativen und bei speziellen Arten auch quantitativen Erfassung der im
Gebiet britenden Voégel im Frihjahr und Sommer 2009 erfolgte eine Einschatzung
dieses Konfliktpotenzials flr den geplanten Standort.

Biiro fiir Landschaftsdkologie und Geoinformation, Schoneberg 1



Ornithologisches Fachgutachten zum Konfliktpotenzial am geplanten Solarpark-Standort Mehring I

2 Methoden

Im Umkreis von bis zu 400 m um die geplanten Anlagenstandorte herum wurde
flachendeckend eine qualitative Erhebung aller Brutvogelarten nach der
Kartierungsmethode von OELKE (1980) durchgefiihrt. Notiert wurden dabei alle fiir die
Untersuchung relevanten Erscheinungen der Vogelwelt. Das Auftreten von geféahrdeten
und anderen bemerkenswerten Arten wurde wahrend der Kartierung punktgenau auf
einer Karte festgehalten.

Zeigte eine Art Revierverhalten (Gesang, Territorialkampf, Nestbau o. &.) oder ergab
sich durch das Auftreten von Paaren oder sonstigen Umstadnden dringender
Brutverdacht, so wurde der Nachweis als ,Brutrevier® (B) eingestuft. Stationare Vogel
ohne Revierverhalten wurden nur dann als Brutvogel gewertet, wenn sich in der
naheren Umgebung des Fundortes ein der Art entsprechender, potenzieller Brutplatz
befand oder die Art im gesamten Untersuchungsraum verbreitet und haufig auftrat.

Die Bezeichnung "Teilsiedler/Nahrungsgast" (G) erhielten Arten, welche im Gebiet
registriert wurden, kein Revierverhalten zeigten und einem potenziellen Brutplatz in der
Umgebung zugeordnet werden konnten. In der Regel handelte es sich dabei um
nahrungssuchende oder jagende Tiere.

Insgesamt fanden in 2009 finf Begehungen bzw. Kontrollen an folgenden Tagen statt:

- 30. April
- 13. Mai
- 08. Juni
- 25. Juni
- 30. Juli

Biiro fiir Landschaftsdkologie und Geoinformation, Schoneberg 2



Ornithologisches Fachgutachten zum Konfliktpotenzial am geplanten Solarpark-Standort Mehring I

3 Ergebnisse

Insgesamt konnten im Rahmen der durchgefiihrten Begehungen bzw. Beobachtungen
42 Vogelarten wahrend der Brutzeit festgestellt werden. Einige dieser Arten, wie z. B.
der Wespen- oder Mausebussard konnten im Umfeld der geplanten Anlagen lediglich
als Nahrungsgaste eingestuft werden. Sie briteten in der weiteren Umgebung und
nutzten die Flachen auf der Mehringer H6he mehr oder weniger regelmalig zur
Nahrungssuche.

Das Artenspektrum der Brutvogel setzte sich entsprechend der Struktur des
untersuchten Gebietes zu einem grof3en Anteil aus Wald- und einigen Offenlandarten
zusammen. Als gefahrdete, besonders schiitzenswerte oder aus sonstigen Griinden
nennenswerte Arten traten im Umkreis bis 400 m um die geplanten Anlagen nur der
Mittelspecht und die Feldlerche auf. Auf diese Arten soll daher kurz etwas naher
eingegangen werden.

Fur den Mittelspecht konnte ein Brutnachweis erbracht werden. Die Bruthdhle befand
sich im Westen des Untersuchungsgebietes unmittelbar neben einem nach Norden
verlaufenden Waldweg, etwa 150 Meter stdlich der Planungsflache.

Die Feldlerche war im Untersuchungsgebiet mit nur einem Revier vertreten, was — wie
bereits erwahnt — mit den dort im Untersuchungsjahr angebauten, recht dicht und
zeitweise hoch wachsenden Erbsen zusammenhangen kann. Das Revier befand sich
auf der Ackerflache, gegenlber des gréfiten der Feldgehdlze etwa 30 m vor dem
sudlichen Waldrand.

Hinsichtlich des Auftretens relevanter Gastvogel auf dem Gelande der geplanten PVA
konnte zum einen ein Wespenbussard beobachtet werden. Dieser uUberflog zur
Brutzeit die offene Ackerflache und den angrenzenden Wald Richtung Norden.

Zum anderen kreiste regelmaflig ein Mausebussard auf Nahrungssuche Uber dem
Acker. Mehrmals ging dieser auch im angrenzenden Wald nieder. Es konnte jedoch
kein Horst entdeckt bzw. Paarbindung beobachtet werden. Weitere nennenswerte
Gastvogel traten im Gebiet nicht auf.

Da keine dieser Arten auf planungsrelevante Weise von dem Vorhaben betroffen wird,
wurde im Rahmen dieses Gutachtens darauf verzichtet, eine entsprechende Karte
beizufiigen.

Abgesehen von wenigen Offenlandarten, welche eventuell aufgrund der Art der
angebauten Feldfrucht (Erbsen) im Jahr der Untersuchung nicht gebritet haben
konnten, ist die nachfolgende Liste der Brutvdgel als weitgehend vollstandig zu
betrachten.

Biiro fiir Landschaftsdkologie und Geoinformation, Schoneberg 3



Ornithologisches Fachgutachten zum Konfliktpotenzial am geplanten Solarpark-Standort Mehring I

Tab. 1: Brutvégel (B), Teilsiedler/Nahrungsgaste (G), RL BRD 2007 = Rote Liste Bundesrepublik
Deutschland (SUDBECK et al. 2007), RL RP = Rote Liste Rheinland-Pfalz (BRAUN et al. 1992),
V = Vorwarnliste, 3 = gefahrdet, EU: X = Anhang 1 EU-VSR 1979/91 (aktual. 2005)

Art Wissenschaftlicher Status RL RL | EU-Anhang | streng [besonders
Name BRD | RP 2005 geschiitzt | geschiitzt
2007 | 1992

Wespenbussard Pernis apivorus G \Y 3 X X
Méusebussard Buteo buteo G X
Ringeltaube Columba palumbus B X
Mauersegler Apus apus G X
Mittelspecht Picoides medius B 3 X X
Elster Pica pica G X
Eichelhdher Garrulus glandarius B X
Rabenkrahe Corvus corone B X
Blaumeise Parus caeruleus B X
Kohimeise Parus major B X
Haubenmeise Parus cristatus B X
Tannenmeise Parus ater B X
Sumpfmeise Parus palustris B X
Weidenmeise Parus montanus B X
Feldlerche Alauda arvensis B 3 X
Waldlaubsanger Phylloscopus sibilatrix B X
Fitis Phylloscopus trochilus B X
Zilpzalp Phylloscopus collybita B X
Feldschwirl Locustella naevia B V X
Ménchsgrasmicke Sylvia atricapilla B X
Gartengrasmucke Sylvia borin B X
Klappergrasmicke Sylvia curruca B X
Dorngrasmiicke Sylvia communis B X
Wintergoldhahnchen Regulus regulus B X
Sommergoldhahnchen |Regulus ignicapillus B X
Kleiber Sitta europaea B X
Gartenbaumlaufer Certhia brachydactyla B X
Zaunkonig Troglodytes troglodytes B X
Star Sturnus vulgaris G X
Misteldrossel Turdus viscivorus B X
Amsel Turdus merula B X
Singdrossel Turdus philomelos B X
Rotkehlchen Erithacus rubecula B X
Feldsperling Passer montanus B \Y X
Baumpieper Anthus trivialis B \% X
Bachstelze Motacilla alba G X
Buchfink Fringilla coelebs B X
KernbeilRer Coccothraustes coccothraustes B X
Gimpel Pyrrhula pyrrhula B X
Grinfink Carduelis chloris B X
Stieglitz Carduelis carduelis B X
Goldammer Emberiza citrinella B X

Biiro fiir Landschaftsdkologie und Geoinformation, Schoneberg 4



Ornithologisches Fachgutachten zum Konfliktpotenzial am geplanten Solarpark-Standort Mehring I

4 Allgemeines zu Auswirkungen von Photovoltaikanlagen auf
die Avifauna

Bislang gibt es noch kaum Kenntnisse bzgl. méglicher negativer Einflisse auf die
Avifauna durch Photovoltaik-Freiflachenanlagen.

Diskutiert wird zum einen, ob es durch die nicht unerhebliche
Flacheninanspruchnahme bei der Anlage von Solarparks zu einer Entwertung
avifaunistischer Lebensraume kommt. Zum anderen stehen auch direktere Wirkungen
wie z. B. Kollisionen der Vogel mit den Modulen in der Diskussion.

In einem Forschungsvorhaben im Auftrag des Bundesministeriums fir Umwelt,
Naturschutz und Reaktorsicherheit (BMU) konnten BOSCH UND PARTNER (2007)
ebenfalls noch keine artspezifischen Aussagen treffen. Einige durch das
Forschungsvorhaben bereits gewonnenen allgemeineren Erkenntnisse sollen jedoch
nachfolgend erlautert werden.

So scheinen sowohl die Randbereiche von PV-Freiflachenanlagen als auch die Rdume
zwischen den Modulen vielen Vogelarten durchaus als Nahrungsflachen und
Brutplatze zu dienen. Die Solarmodule, Zdune etc. wurden dabei als Ansitz- oder
Singwarte genutzt (vgl. auch BLG 2009). Selbst Greifvogel wurden beobachtet und laut
BOSCH UND PARTNER (2007) bei der Jagd durch die Solarmodule nicht behindert.
Allerdings mufl an dieser Stelle angemerkt werden, dass es sich bei den von den
Autoren beschriebenen Modulen um nachgefuhrte Anlagen handelt, bei welchen
zwischen den Einzelanlagen grol3e Freiflachen verbleiben. Die dort gewonnenen
Erfahrungen lassen sich sicherlich nicht zu hundert Prozent auf jede andere Bauweise
Ubertragen. So gibt es Solarparks mit aneinandergereihten Modulen, welche innerhalb
der Reihen ohne Zwischenrdume installiert sind. Zwischen den einzelnen Reihen
befinden sich Streifen von jeweils wenigen Metern. Vermutlich wird diese Konstellation
Greifvdgeln die Jagd doch zumindest erschweren.

Es ist zu erwarten, dass Nahrungs- und Bruthabitate nicht nur wahrend der Bauphase
voribergehend ungenutzt bleiben (BLG 2009), sondern ein Teil auch dauerhaft
verloren geht. Da die Standorte fir PVA jedoch in der Regel extensiv genutzt werden,
kénnen diese innerhalb monotoner Agrarlandschaften sogar eine Bereicherung
darstellen (BLG 2009, DEUTSCHER RAT FUR LANDESPFLEGE 2005, BOSCH UND PARTNER
2007). So sind besonders einjahrige selbstbegriinte Brachen fir Feldvogel wertvoll, die
durch Mahd weiterentwickelt werden (GELKE, L., J. ZEDDIES & G. KAULE 2008).

Infolge des meist erhdhten Angebotes an Strukturen — neben extensivem Grunland
und den bereits erwahnten kunstlichen Ansitzwarten kénnen dies z. B. kleine Rand-
und Brachbereiche oder offene Bodenstellen sein — bieten PVA-Standorte gegenlber
dem urspriinglichen Acker mehr verschiedene Bruthabitate. Dadurch kann sich das
Artenspektrum erweitern oder verschieben (BLG 2009). Ob die Flachen auch von
bestimmten Wiesenbriterarten wie Wiesenpieper oder Braunkehichen angenommen
werden, die prinzipiell auch mit kleinflachigeren Lebensraumen zurechtkommen, ist
jedoch noch unklar (BOSCH UND PARTNER 2007).

Wahrend aber urspriinglich intensiv bewirtschaftete Acker im Normalfall durch die
extensive Nutzung der Flache als PVA-Standort eher eine Aufwertung erfahren,

Biiro fiir Landschaftsdkologie und Geoinformation, Schoneberg 5



Ornithologisches Fachgutachten zum Konfliktpotenzial am geplanten Solarpark-Standort Mehring I

bedeutet eine ebensolche Umnutzung von lange unberihrt gebliebenem, avifaunistisch
wertvollem Offenland (z. B. im Falle von Konversionsflachen) eine eindeutige
Verschlechterung des Lebensraumes (DEUTSCHER RAT FUR LANDESPFLEGE 2005,
BOSCH UND PARTNER 2007). BOSCH UND PARTNER begrunden dies mit dem durch die
PV-Module entstehenden Silhouetteneffekt. Die senkrechten Strukturen der Module
haben auf empfindliche Wiesenvogelarten und bestimmte Zugvogel (z. B.
Wasservogel) eine stérende bzw. scheuchende Wirkung, die je nach Gesamthdhe der
PVA unterschiedlich grof3 sein kann.

Zwar sind genaue Wirkdistanzen der PVA auf Vogel zurzeit noch nicht festlegbar, so
BOSCH UND PARTNER (2007), jedoch kann selbst der Bau einer PV-Freiflachenanlage
auf einer monotonen Ackerflache zu einer Konfliktsituation fUhren, wenn diese ein
traditionelles Rast- oder Nahrungsgebiet flur Zugvogel darstellt (ARGE Monitoring
Photovoltaikanlagen 2005 in DEUTSCHER RAT FUR LANDESPFLEGE 2005). Daher kann
zum jetzigen Zeitpunkt fur bekannterweise empfindliche Arten eine Prognose des
Konfliktpotenzials nur anhand ihrer allgemeinen Stoéranfalligkeit vorgenommen werden.
Bezuglich der Irritation von Vdgeln durch die Module nachgefuhrter Anlagen konnten
BosCcH UND PARTNER (2007) im Rahmen des Forschungsvorhabens des BMU bislang
noch keinen Hinweis erbringen. Die Vogel lielen sich weder durch die Bewegung
selbst, noch durch entstehende Lichtreflexe oder eventuelle Blendwirkungen stéren.
Auch konnten die Autoren die oft gedulRerte Beflrchtung entkraften, Uberfliegende
Wasser- oder Watvogel hielten Solarmodule aufgrund der von ihnen erzeugten
Reflexionen fur Wasserflachen. Die Reflexionen bewirkten weder, dass die Vogel ihre
Flugrichtung anderten, noch dass sie versuchten, die Module als scheinbare
Wasserflachen anzufliegen, und dadurch mit ihnen Kkollidierten (Irritations- bzw.
Attraktionswirkung). Kollisionen konnten aber bei schlechten Sichtverhaltnissen
dennoch nicht ganz ausgeschlossen werden.

Der Anflug durch Végel aufgrund von Habitatelementen, die sich in den Modulen
spiegeln kdnnten, wurde ebenfalls nicht beobachtet. Die Wiederspiegelungen sind
auch physikalisch kaum moglich, da die PVA i. d. R. in einem Winkel von 30° zur
Sonne ausgerichtet sind.

Selbstverstandlich stellen die Module wie andere natirliche und anthropogene
Strukturen fur Vogel im Flugraum Hindernisse dar. BOSCH UND PARTNER (2007)
betrachten jedoch auch diesbeziiglich das Risiko von haufigeren Kollisionen als
vernachlassigbar, da die derzeit gebauten PVA eine niedrige und kompakte Bauweise
und sich nur langsam bewegende Anlagenteile aufweisen.

Zusammenfassend ist bezlglich der mdglichen Auswirkungen von PVA auf Brutvogel
festzuhalten, dass Beeintrachtigungen nach dem jetzigen Stand des Wissens nur in
Ausnahmefallen zu erwarten sind.

Diese Ausnahmen betreffen zum einen das Vorkommen empfindlicher Offenlandarten,
zum anderen bestimmte Zugvogelarten, deren Brut- bzw. Nahrungs- oder Rastgebiete
durch die senkrechten Strukturen der Solarmodule entwertet werden.

Biiro fiir Landschaftsdkologie und Geoinformation, Schoneberg 6
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5 Bewertung des Konfliktpotenzials fiir das Plangebiet
5.1 Artenschutzrechtliche Grundlagen

Zum Schutz wild lebender Tier- und Pflanzenarten vor Beeintrachtigungen durch den
Menschen sind auf gemeinschaftsrechtlicher und nationaler Ebene umfangreiche
Vorschriften erlassen worden. Europarechtlich ist der Artenschutz in den Artikeln 12,
13 und 16 der Richtlinie 92/43/EWG des Rates zur Erhaltung der natirlichen
Lebensrdume sowie der wild lebenden Tiere und Pflanzen vom 21.05.1992 — FFH-
Richtlinie — (ABI. EG Nr. L 206/7) sowie in den Artikeln 5 bis 7 und 9 der Richtlinie
79/409/EWG des Rates Uber die Erhaltung der wild lebenden Vogelarten vom
02.04.1979 — Vogelschutzrichtlinie — (ABI. EG Nr. L 103) verankert.

Aufgrund der Vorgaben des Europaischen Gerichtshofes (EuGH) im Urteil vom
10.01.2006 (C-98/03) wurde das Bundesnaturschutzgesetz zum 12.12.2007 (BGBI | S
2873), in Kraft getreten am 18.12.2008, geandert.

Alle Gesetzeszitate beziehen sich im Folgenden -falls nicht anders angegeben- auf
diese Neufassung.

Der Bundesgesetzgeber hat durch die Neufassung der §§ 42 und 43 BNatSchG die
europarechtlichen Regelungen zum Artenschutz, die sich aus der FFH-Richtlinie und
der Vogelschutzrichtlinie ergeben, umgesetzt. Dabei hat er die Spielrdume, die die
Europaische Kommission bei der Interpretation der artenschutzrechtlichen Vorschriften
zulasst, rechtlich abgesichert.

Die artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande des § 42 Abs. 1 sind folgendermalien
gefasst:

"Es ist verboten,

1. wild lebenden Tieren der besonders geschlitzten Arten nachzustellen, sie zu
fangen, zu verletzen oder zu téten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur
zu entnehmen, zu beschédigen oder zu zerstéren,

2. wild lebende Tiere der streng geschiitzten Arten und der européischen
Vogelarten wéhrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs-
und Wanderungszeiten erheblich zu stéren; eine erhebliche Stérung liegt vor,
wenn sich durch die Stérung der Erhaltungszustand der lokalen Population
einer Art verschlechtert,

3. Fortpflanzungs- oder Ruhestétten der wild lebenden Tiere der besonders
geschilitzten Arten aus der Natur zu entnehmen, zu beschédigen oder zu
zerstoren,

4. wild lebende Pflanzen der besonders geschiitzten Arten oder ihre

Entwicklungsformen aus der Natur zu entnehmen, sie oder ihre Standorte zu
beschédigen oder zu zerstéren."”

Biiro fiir Landschaftsdkologie und Geoinformation, Schoneberg 7
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Diese Verbote werden um den fir Eingriffsvorhaben relevanten neuen Absatz 5 des
§ 42 erganzt:

1. " Fir nach § 19 zuldssige Eingriffe in Natur und Landschaft sowie nach den
Vorschriften des Baugesetzbuches zuldssige Vorhaben im Sinne des § 21
Abs. 2 Satz 1 gelten die Zugriffs-, Besitz- und Vermarktungsverbote nach
Malgabe von Satz 2 bis 7.

2. Sind in Anhang IVa der Richtlinie 92/43/EWG aufgefiihrte Tierarten oder
europdische Vogelarten betroffen, liegt ein Versto3 gegen das Verbot des
Absatzes 1 Nr. 3 und im Hinblick auf damit verbundene unvermeidbare
Beeintréachtigungen wild lebender Tiere auch gegen das Verbot des Absatzes 1
Nr. 1 nicht vor, soweit die &kologische Funktion der von dem Eingriff oder
Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestétten im rdumlichen
Zusammenhang weiterhin erfillt wird.

3. Soweit erforderlich, kbénnen auch vorgezogene AusgleichsmalBnahmen
festgesetzt werden.

4. Fir Standorte wildlebender Pflanzen der in Anhang IVb der Richtlinie
92/43/EWG aufgefiihrten Arten gilt Satz 2 und 3 entsprechend.

5. Sind andere besonders geschilitzte Arten betroffen, liegt bei Handlungen zur
Durchfiihrung eines Eingriffs oder Vorhabens ein Verstol3 gegen die Zugriffs-,
Besitz- und Vermarktungsverbote nicht vor.

6. Die Zugriffs-, Besitz- und Vermarktungsverbote gelten nicht fiir Handlungen zur
Vorbereitung einer Umweltvertraglichkeitspriifung.”

Entsprechend obigem Satz 5 gelten die artenschutzrechtlichen Verbote bei nach § 19
zulassigen Eingriffen in Natur und Landschaft sowie nach den Vorschriften des
Baugesetzbuches zulassigen Vorhaben im Sinne des § 21 Abs. 2 Satz 1 nur fir die in
Anhang IV der FFH-Richtlinie aufgefuhrten Tier- und Pflanzenarten sowie die
heimischen europiaischen Vogelarten gem. Art. 1 Vogelschutzrichtlinie.

Werden Verbotstatbestande nach § 42 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG bezlglich der
gemeinschaftsrechtlich geschitzten Arten erfiillt, missen fir eine Projektzulassung die
Ausnahmevoraussetzungen des § 43 Abs. 8 BNatSchG erfilllt sein.

Artikel 16 Abs. 1 FFH-Richtlinie und Art. 9 Abs. 2 der Vogelschutzrichtlinie sind hierbei
zu beachten.

Als einschlagige Ausnahmevoraussetzungen muss nachgewiesen werden, dass:

e zwingende Grunde des Uberwiegenden offentlichen Interesses, einschlieflich
solcher sozialer oder wirtschaftlicher Art, vorliegen,

e zumutbare Alternativen, die zu keinen oder geringeren Beeintrachtigungen der
relevanten Arten fuhren, nicht gegeben sind,

e keine Verschlechterung des gunstigen Erhaltungszustandes der Population
einer Art zu erwarten ist bzw. bei derzeitig schlechtem Erhaltungszustand eine
Verbesserung nicht behindert wird.
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Unter Berlcksichtigung des Art. 16 Abs. 1 der FFH-Richtlinie bedeutet dies bei Arten
des Anhangs IV der FFH-Richtlinie:

e das Vorhaben darf zu keiner Verschlechterung des glinstigen
Erhaltungszustandes fiihren und

e das Vorhaben darf bei Arten, die sich derzeit in einem unglnstigen
Erhaltungszustand befinden, diesen nicht weiter verschlechtern.

Bei europaischen Vogelarten darf das Vorhaben den aktuellen Erhaltungszustand nicht
verschlechtern (Aufrechterhaltung des Status Quo).

5.3 Grundlagen der Bewertung von moglichen Beeintrachtigungen

Die wesentlichen allgemeinen Grundlagen zur Bewertung des zu erwartenden
Konfliktpotenzials sind die in Kapitel 4 dargestellten, noch geringen Erkenntnisse zum
Reaktionsverhalten bzw. zur Kollisionsgefahr der Végel nach dem jeweils aktuellen
Stand des Wissens. Berlicksichtigt werden neben der allgemeinen Empfindlichkeit
bestimmter Artengruppen auch die Schutzwirdigkeit spezieller Arten, die sich aus den
Einstufungen in der regionalen und nationalen Roten-Liste, in der EU-
Vogelschutzrichtlinie sowie aus weiteren Schutzkriterien ergibt. Zu betonen ist
allerdings, dass eine aufgrund ihres Schutzstatus” hohe Bewertung von Vorkommen
oder auch bedeutenden Raumfunktionen nicht zwingend 2zu einer starken
Beeintrachtigung bzw. zu einem hohen Konfliktpotenzial flihrt, da eine hohe Wertigkeit
nicht zwangslaufig gleichbedeutend ist mit einer hohen Empfindlichkeit gegeniber dem
Eingriff. Selbiges gilt im umgekehrten Sinne natirlich auch fiir niedrige Bewertungen
(vgl. u. a. SPROTGE ET AL. 2004). Maligebend fir die Beurteilung der Standorteignung
ist vielmehr die Stérempfindlichkeit der vorkommenden Arten.

Hinsichtlich eines generellen Risikos der Beeintrachtigung bestimmter Arten ist dabei
im Hinblick auf §42 BNatSchG besonders hervorzuheben, dass das in der
Artenschutzrichtlinie konkretisierte Vorsorgeprinzip nicht verlangt, die
Vertraglichkeitsprifung auf ein ,Nullrisiko“ auszurichten. Vielmehr reicht fir die
Vertretbarkeit des Eingriffs die Prognose aus, dass der glinstige Erhaltungszustand der
vorhandenen Populationen — trotz gewisser Opfer — bestehen bleibt (z. B. VG
Saarland, 16.10.2007, 5 K 58/06). Geeignete Vermeidungsmalnahmen sind dann zu
treffen, wenn Tiere im Zuge der Vorhabensrealisierung verstarkt einem Risiko der
Beeintrachtigung unterliegen. Verbleibende Risiken, die fur einzelne Individuen einer
Art in der Regel nicht ausgeschlossen werden kénnen, erfiillen den Verbotstatbestand
nicht, da sie unter das ,allgemeine Lebensrisiko* fallen (WULFERT et al. 2008).
Abstandsregelungen fiir PVA konnten in dieses Gutachten nicht einflieBen, da es wie
bereits in Kapitel 4 beschrieben noch keine Erkenntnisse Uber allgemeine oder
artspezifische Wirkdistanzen und infolgedessen auch keine entsprechenden
Empfehlungen gibt.
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Konkret werden alle im Untersuchungsgebiet nachgewiesenen Brutvogelarten
betrachtet, die eines der folgenden Kriterien erfillen:

Arten der EU-Vogelschutzrichtlinie Anhang 1

Streng geschutzte Arten gemaR § 10 BNatSchG

Arten der nationalen und landesweiten Roten-Listen, Kat. 0-3

Arten, die allgemein gegeniber senkrechten Strukturen als empfindlich
eingestuft werden und daher potentiell auch durch den Silhouetten-Effekt der
PVA gestort werden kénnten (BOSCH UND PARTNER 2007)

5.4 Brut- und Gastvogel

Das Artenspektrum im Umfeld der geplanten Standorte beschrankte sich iberwiegend
auf das Vorkommen allgemein unempfindlicher Arten, die auch aufgrund ihrer
vergleichsweise geringen Gefahrdungs- und Schutzeinstufungen keine besondere
Berticksichtigung verlangen. Als Brut- und Gastvégel, die mindestens eines der in Kap.
5.3 dargestellten Kriterien erflullen sowie in einer relevanten Entfernung zum Standort
festgestellt wurden und somit eine potenzielle Bedeutung fir die vorliegende Planung
besitzen, konnten folgende Arten festgestellt werden: Wespenbussard,
Mausebussard, Mittelspecht und Feldlerche.

Kirzel: RL BRD: Rote Liste BRD (SUDBECK ET AL. 2007), RL RP: Rote Liste Rheinland-Pfalz (BRAUN et al.
1992), V = Vorwarnliste, 3 = geféhrdet, 2 = stark gefdhrdet, EU = Anhang 1 EU-VSR 1979/91 (aktual.
2005)

5.4.1 Wespenbussard (Pernis apivorus)

RL BRD: V, RL RP: 3, EU: Anhang 1, streng geschitzt

Vorkommen im Gebiet:

Der Wespenbussard konnte lediglich bei einer Begehung beobachtet werden. Er
Uberflog zur Brutzeit die offene Ackerflache und den angrenzenden Wald Richtung
Norden. Uber das nachstgelegene Brutvorkommen ist nichts bekannt.

Empfindlichkeit gegentber PVA:

Uber eine artspezifische Empfindlichkeit des Wespenbussards gegeniiber PVA gibt es
noch keine Erkenntnisse.

Die Brutgebiete des Wespenbussards bleiben jedoch vermutlich — trotz seiner
Empfindlichkeit im Horstbereich — von PVA unbeeinflusst, da die Art im Wald brutet.
Auch die Nahrungssuche findet fast ausschlie3lich im Wald oder an Waldrander statt.
Konfliktpotenzial am geplanten Standort:

Erhebliche Beeintrachtigungen der Vorkommen des Wespenbussards bzw. der lokalen
Population sind vor dem Hintergrund der Okologie der Art nicht zu prognostizieren.
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5.4.2 Mausebussard (Buteo buteo)

RL BRD: -, RL RP: -, streng geschutzt

Vorkommen im Gebiet:

Ein Mausebussard nutzte das Untersuchungsgebiet regelmalig zur Nahrungssuche.
Die Art wurde als Gastvogel eingestuft, da kein Horst entdeckt bzw. Paarbindung
beobachtet werden konnte. Vermutlich handelte es sich um ein Tier eines
Brutvorkommens in der ndheren Umgebung.

Empfindlichkeit gegentber PVA:

Wie bereits beschrieben, konnten von BOSCH UND PARTNER (2007) Greifvogel bei der
unbeeinflussten Jagd durch die Zwischenrdume der Solarmodule und in den
Randbereichen beobachtet werden. Dies gilt mit Sicherheit auch fir den
Mausebussard.

Die Art ist in nahezu allen Landschaften in Anzahl anzutreffen. Der Bestand flr
Deutschland wird auf rund 67.000-110.000 Brutpaare geschatzt, mit steigender
Tendenz (BAUER et al. 2005). Beeintrachtigungen durch Photovoltaikanlagen, die
nachhaltige Auswirkungen auf die Bestande des Mausebussards nach sich ziehen
wlrden und damit als erheblich einzustufen waren, sind vor dem Hintergrund seiner
Haufigkeit, auch auf lokaler Ebene, generell ausgeschlossen.

Konfliktpotenzial am geplanten Standort:

Aus den oben genannten Grinden ist nicht mit Beeintrachtigungen des lokalen
Bestandes der Art zu rechnen.

5.4.3 Mittelspecht (Picoides medius)

RL BRD: -, RL RP: 3, EU: Anhang1

Vorkommen im Gebiet:

Fur den Mittelspecht konnte ein Brutnachweis erbracht werden. Die Bruthdhle befand
sich im Westen des Untersuchungsgebietes unmittelbar neben einem nach Norden
verlaufenden Waldweg, etwa 150 Meter stdlich der Planungsflache.

Empfindlichkeit gegentber PVA:

Da die Nahrungs- und Bruthabitate des Mittelspechtes Uberwiegend in &alteren Laub-
und Mischwaldern liegen, gibt es grundsatzlich wenige Uberschneidungen des
Lebensraumes der Art mit PVA-Standorten. Insofern kann eine Beeintrachtigung der
Art durch PVA aufgrund der Lage der Habitate generell ausgeschlossen werden.
Konfliktpotenzial am geplanten Standort:

Aufgrund der Lage der Bruthdhle und des Nahrungsgebietes der Art im Gebiet sind
keine Beeintrachtigungen der lokalen Vorkommen zu erwarten.
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5.4.4 Feldlerche (Alauda arvensis)

RL BRD: 3, RL RP: -

Vorkommen im Gebiet:

Die Feldlerche war im Untersuchungsgebiet mit nur einem Revier vertreten, was — wie
bereits erwahnt — mit den dort im Untersuchungsjahr angebauten, recht dicht und
zeitweise hoch wachsenden Erbsen zusammenhangen kann. Das Revier befand sich
auf der Ackerflache, gegenlber des gréfliten der Feldgehdlze etwa 30 m vor dem
sudlichen Waldrand.

Empfindlichkeit gegeniber PVA:

Laut BOSCH UND PARTNER (2007) lie3en sich viele Vogelarten durch PVA nicht davon
abhalten, die bebauten Flachen als Brut- oder Nahrungsgebiete zu nutzen. Da die
Standorte fir PVA in der Regel extensiv genutzt werden, kbnnen manche Arten wie die
Feldlerche auf solchen Flachen sogar neue oder bessere Bruthabitate vorfinden
(DEUTSCHER RAT FUR LANDESPFLEGE 2005, BOSCH UND PARTNER 2007). Insofern wird
die Beeintrachtigung von Feldlerchen durch die Anlage von Solarparks als eher gering
eingestuft. Negative Auswirkungen wirden sich nur im Falle der Umnutzung von
Flachen ergeben, die bereits in einem wertvollen Zustand sind.

Konfliktpotenzial am geplanten Standort:

Am vorliegenden Standort kann das Konfliktpotenzial vor dem Hintergrund der o.g.
Erkenntnisse als sehr gering bewertet werden.

5.4.5 Zusammenfassung

Als Brut- und Gastvdgel, die mindestens eines der in Kap. 5.3 dargestellten Kriterien
erfiullen, auf der Flache selbst oder in einer relevanten Entfernung zum Standort
festgestellt wurden und somit eine potenzielle Bedeutung fur die vorliegende Planung
besitzen, konnten folgende Arten festgestellt werden: Wespenbussard, Mausebussard,
Mittelspecht und Feldlerche.

Es handelt sich dabei allerdings um Arten, die aus verschiedenen Griinden von PVA
nicht oder nur unter bestimmten Umstdnden beeintrachtigt werden. Sie zeigen
entweder kein bzw. kaum Meideverhalten (Feldlerche, Mausebussard), oder allein die
Lage des Brut- und Nahrungshabitates schlief3t ein Konfliktpotenzial weitestgehend
aus (Wespenbussard, Mittelspecht).

Zwar gibt es nach wie vor keine Verdéffentlichungen mit artspezifischen Empfehlungen.
Dennoch ist aufgrund der umfangreichen Erkenntnisse lber die Okologie der hier
behandelten Arten zu erwarten, dass diese das Gebiet auch nach Errichtung der PVA
wie im bisherigen Umfang besiedeln werden.

Daher kann zusammenfassend festgestellt werden, dass beztiglich der Brutvogelfauna
keine erheblichen Beeintrachtigungen durch die Planung zu prognostizieren sind. Bei
keiner der festgestellten Brutvogelarten ist hinsichtlich der lokalen Population mit einer
Verschlechterung des aktuellen Erhaltungszustandes durch das Vorhaben zu rechnen.
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